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Adli Tibbi Raporlama Siirecinde Gecikmeye Neden Olan Faktorler

The Factors That Cause of Delays in Medicolegal Reporting Process
Ahmet Turla, Elif Sazak Uygul, Meltem Zekiogullar:, Berna Aydin

Ondokuz Mays Universitesi Tip Fakiiltesi Adli Tip Anabilim Dali, Samsun

Ozet

Amag: Bu c¢aligmada, bilirkisilik hizmeti verdigimiz adli tip
alaninda uzayan yargilama siireglerine ne denli etkimizin oldugu-
nun analiz edilmesi ve ¢ikan sonuglarin tartisiimasi amaglandi.

Gere¢ ve Yontem: Calismada; adli rapor diizenlenmesi igin
Ondokuz Mayis Universitesi Tip Fakiiltesi Adli Tip Anabilim Da-
lina 2017 yilinda gonderilen 232 olgunun adli tibbi dosyalar ret-
rospektif olarak incelendi. Rapor istem yazisinn tarihi ile diizen-
lenen raporun hastaneden ¢ikis tarihine kadar gecen siiregteki tim
basamaklar ayr1 ayri incelendi. Elde edilen veriler SPSS istatistik
programi (Version 15.0) ile degerlendirildi.

Bulgular: Olgularin Anabilim Dalimiza bagvuru tarihi ile ra-
por diizenlenmesi arasinda gegen siirenin ortalamasi 11,4+26,9 giin,
raporun diizenlenme tarihi ile imzalanma ve adli makamlara gon-
derilmesi arasinda gegen siirenin ortalamasi 3,8+2,8 giindiir. Diger
anabilim dallarindan konsiiltasyon istenilen 73 olgunun konsiiltas-
yonlarinin sonlandigs siirenin ortalamasi 5,8+17,9 giin, istenilen tet-
kikler i¢in randevu verilen 12 olgunun tetkiklerinin istenilmesi ile
sonuglanmasi arasinda gecen siirenin ortalamasi 18,2+20,8 giindiir.

Sonug: Uzayan yargilama siireclerinde raporlama siiresinin et-
kisi ne denli az olsa da sorumlulugumuzda olan bu siireci olabildi-
gince kisaltmanin, kisilerin magduriyetlerini azaltmak adina 6nemli
bir gérev oldugunu diisiinmekteyiz.

Anahtar Kelimeler: Yargilama; Bilirkisilik; Adli Rapor; Ma-
kul Siire.

Abstract

Objective: In this study, it is aimed to analyze what effect we
have on the prolonged judicial proceeding in the field of forensic
medicine and to discuss the results.

Materials and Methods: In this study; legal/medical files of
232 cases which were sent to Ondokuz Mayis University Faculty
of Medicine, Forensic Medicine Department for medicolegal report
preparation in 2017 were examined retrospectively. All the steps in
the period between the date of the demand letter to request medico-
legal report and the date of prepared report was sent from the hospi-
tal were examined separately. The obtained data were analyzed with
SPSS software package (Version 15.0).

Results: The mean time between the date of application to our
department and the date of the report was prepared is 11,4+26,9
days, the mean time between the date of the report was prepared
with the date of report was signed and sent to judicial authorities is
3,842,8 days. The mean time of requested consultations from other
departments for 73 cases is 5,8+17,9 days. The mean time between
requesting and resulting of radiological or medical workup for 12
cases who were scheduled for workup is 18,2420,8 days.

Conclusion: No matter how small the effect of reporting pro-
cess in prolonged judicial proceedings, we think it is important
shortening this period which is in our responsibility for reducing
the victimization of people.

Keywords: Trial; Expertise; Judicial Report; Reasonable Time.

1. Giris

Avrupa Insan Haklar1 Sozlesmesi (AIHS)nin adil
yargilanma hakkinin diizenlendigi 6.maddesinin en
onemli unsurlarindan birisi; “Yargilamanin Makul Sire
Icerisinde Bitirilmesi” ilkesidir. Yine aymi sozlesmenin
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“Ozgiirliik ve Giivenlik Hakk:” baslikli 5. maddesinin 3.
fikrasinda; yakalanan veya tutulan herkesin, makul siire-
de yargilanma veya yargilama siiresince serbest birakil-
ma hakkina sahip oldugu ifade edilmistir. S6zlesmenin 6.
maddesindeki hilkmiin amaci; kigileri yargilama iglem-
lerinin siiriincemede kalmasina karsi korumak, suglanan
veya herhangi bir nedenle mahkeme karar1 bekleyen kisi-
nin, uzun siire, davasinin nasil sonuglanacagi endisesi ile
yasamasini onlemektir.

Bir kamu hizmetinin devlet tarafindan sadece sunu-
luyor olmasi yeterli degildir. Saglanan hizmetten yeterin-
ce verim alinmasi yani amacina ulasmas1 gerekir. Adalet
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hizmetlerinde etkinlik; adalet hizmetlerinin isleyisindeki
aksakliklarin giderilerek, yargilama fonksiyonunun ye-
terli ve donanimli personel ve araclarla en hizli ve adil
sekilde yerine getirilmesidir (1). Yargilamanin adil olabil-
mesi i¢in gerekli unsurlardan biri de makul stirede bitiril-
mesidir. Ancak, dava konusu her olay i¢in gegerli, biitiin
ihtimalleri kapsayan standart bir “makul siire”nin tespiti
imkansizdir. Davanin niteligi, kanun yollarina bagvuru-
lup bagvurulmadigi, dava taraflarinin ve adli makamlarin
davayla ilgili tutum ve davranislari, her olayin 6zellikleri-
ne gore farkliliklar gosterdiginden ve bu da dava siiresini
etkilediginden bu konuda kesin bir siire belirlemek miim-
kiin degildir (2).

Uzayan ve adil olmayan yargilama siiregleri suglu-
larin cesaretlenmesine, magdurun ise hakliligina olan
inancinin azalmasina ve hak arayiginda umutsuzluga dis-
mesine sebep olacaktir. En 6nemli sonucu ise bu durum
kronik bir hal aldiginda toplumun hukuka giiveni sarsi-
lacaktir. Davalarin yargilama makamlari 6niinde zaman
icinde uzayip gitmesi, siiriincemede kalmasi, birgok iilke-
de sikayetlere neden olmaktadir (2). Yargilama siirecinin
iyl islemedigi kanaati iilkemizde de oldukca yaygin bir
algidir. 2016 yilinda yapilan Tiirkiye’de Hukuk Zihniye-
ti Anketi’ne gore; Tiirkiye’de genel hukuki memnuniyet
oran1 %33’tiir (3). Arslaner ve Sekerci’nin yaptigt ¢alig-
mada (1); adalet hizmetlerinin etkinligine yonelik en bii-
yilik sorunun uzayan dava siireleri oldugu, artan dava sa-
yilarini karsilayabilecek personel ve mahkeme sayisinin
yeterli olmamasinin da dava siirelerinin uzamasina sebep
oldugu ifade edilmektedir.

Yargilama siireci igerisinde pek ¢ok konuda bilirki-
si gorlisii alinmasi gerekmektedir. Bedensel zararlarda,
saglik personeli ya da idarenin sorumlulugunun séz ko-
nusu olabilecegi olaylarda ve saglikla ilgili bir¢cok ko-
nuda hekimler bilirkisi olarak atanmaktadir. 5271 sayili
Ceza Muhakemeleri Kanunun (CMK) 63. maddesinde
“Coziimil uzmanligl, dzel veya teknik bilgiyi gerektiren
hallerde bilirkisinin oy ve goriisiiniin alinmasina karar
verilebilecegi”, 66.maddesinde “siirenin igin niteligine
gore li¢ ay1 gecemeyecegi, en ¢ok ii¢ ay daha uzatilabi-
lecegi” 332. maddesinde ise; “Suglarin sorusturma ve
kovusturmasi sirasinda Cumhuriyet savcisi, hakim veya
mahkeme tarafindan yazili olarak istenilen bilgilere on
giin iginde cevap verilmesi zorunludur. Eger bu siire igin-
de istenen bilgilerin verilmesi imkansiz ise, sebebi ve
en ge¢ hangi tarihte cevap verilebilecegi ayni siire i¢in-
de bildirilir” hitkmii bulunmaktadir. Yine ayni sekilde,
6100 sayili Hukuk Muhakemeleri Kanunun (HMK) 266.
maddesinde de; “Mahkeme, ¢oziimii hukuk disinda, 6zel
veya teknik bilgiyi gerektiren hallerde, taraflardan birinin
talebi lizerine yahut kendiliginden, bilirkiginin oy ve go6-

rligiiniin alinmasina karar verebilecegi”, 274.maddesinde;
“Bilirkisi raporunun hazirlanmasi igin verilecek siirenin
iic ay1 gecemeyecegi, bilirkisinin talebi iizerine, kendi-
sini gorevlendiren mahkemenin gerekcesini gostererek,
siireyi ti¢ ay1 gegmemek iizere uzatabilecegi *“ hilkmii yer
almaktadir. Ancak, bilirkisi olarak gorevlendirilen he-
kimler i yogunlugu, bu isi 6ncelikli isleri arasinda gor-
memeleri, adli isleri yapmaktan ¢ekinmeleri ya da bilgi
eksikliginden kaynaklanan ¢esitli gerekcelerle siirecin
uzamasina neden olabilmekte ya da bu konuda siklikla
suclanabilmektedir.

Bugiine kadar iilkemizde yapilan ulasabildigimiz ca-
lismalarda; hukuksal siiregteki gecikmeler genel olarak
ele alinmis olup bu siirecte yer alan faktorlerin gecikme-
deki paymi saptamaya yonelik nitelikli bir veriye ulasi-
lamamistir. Bu ¢aligmada, bilirkisilik hizmeti verdigimiz
adli tip alaninda uzayan yargilama siireclerine ne denli
etkimizin oldugunun analiz edilmesi ve ¢ikan sonuglarin
tartistlmasi amaglanmuigtir.

2. Gerec ve Yontem

Bu calismaya Ondokuz Mayis Universitesi Tip Fakiil-
tesi Hastanesi Adli Tip Anabilim Dalina 01 Ocak 2017
—31 Aralik 2017 tarihleri arasinda adli makamlarin yazili
istemi dogrultusunda adli rapor diizenlenmesi i¢in gon-
derilen 249 olgu dahil edildi. Adli raporu 01 Ocak 2018
itibariyle tamamlanmamuis olan 17 olgu ¢ikarilarak kalan
232 olgunun adli-tibbi dosyalari retrospektif olarak ince-
lendi.

232 adli olgunun dosyalari; adli makamlarca gonderi-
len rapor istem yazisinin tarihi ile hastaneye ulastigi tarih
arast gecen siire, yazinin hastaneye ulastigi tarihten ra-
porun yazilip sonu¢landirildig tarihe kadar gecen siire ve
eger bu siire¢ icerisinde varsa farkli boliimlerden istenmis
olan konsiiltasyonlarin sonu¢landirilma siiresi, yine var-
sa istenilmis olan tetkik ¢esitleri ve bunlarin sonuglanma
siireleri, gecikmelere sebep olmasi agisindan eksik belge
ya da farkli sebeplerle yazilmis miizekkere sayis1 ve rapor
sonuclandirildiktan sonra hastaneden ¢ikis tarihine kadar
gegen siire kriterleri a¢isindan incelendi.

Elde edilen veriler SPSS istatistik programi (Version
15.0) ile degerlendirildi.

3. Bulgular

Calismada adli makamlarca yazilan 232 rapor istem
yazisinin tarihi ile hastalarin hastanemize bagvuru tarihi
arasinda gegen siirenin ortalama 16,9+20,5 (0-145) giin
oldugu belirlendi. Olgularin bagvuru tarihi ile Anabilim
Dalimizca rapor diizenlenmesi arasinda gegen siirenin
ortalamasi 11,4+26,9 (0-241) giin, raporun diizenlenme
tarihi ile imzalanma ve adli makamlara gonderilmesi
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arasinda gegen siirenin ortalamasi 3,8+2,8 (0-16) giin-
diir. Olgularin hastanemize bagvuru tarihi ile diizenle-
nen raporun adli makamlara gonderilme tarihi arasinda
gecen siirenin (hastane siireci) ortalama 15,2+27.3 (0-
244) giin oldugu belirlendi (Sekil 1). 232 olgunun 146
(%63)’s1in hastane siirecinin 10 giin igerisinde sonug-
landig1 goriildii.

Toplam 232 olgunun 73 (%31,5)’tinden Adli Tip
Anabilim Dalinda yapilan muayene sonras: diger bo-
liimlerden konsiiltasyon istenildigi belirlendi. istenilen
konsiiltasyonlarin boliimlere gore dagilimi Grafik 1’de
gosterildi.

Hastane siirecindeki gecikmelerin nedenleri arastiril-
diginda; diger anabilim dallarindan konstiltasyon istenilen
73 olgunun konsiiltasyonlarinin sonlandig: siirenin ortala-
mas15,8+17,9 (0-133) glin, ayn1 giin gergeklestirilen direkt
grafi, ultrasonografi vb gibi tetkikler disinda tetkik icin
randevu verilen 12 olgunun tetkiklerin istenilmesi ile so-
nuglanmasi arasinda gegen siirenin ortalamasi 18,2+20,8
(0-73) giindiir. Randevularin ileri tarihlere verilmesinden
kaynakli geciken tetkiklerin Elektromyelografi (EMG),
iirodinamik incelemeler, odyolojik incelemeler, endosko-
pi ve Manyetik Rezonans (MR) oldugu ve bu durumun
adli makamlara yazi ile bildirilmis oldugu goriildii.

m Fizik Tedavi ve Rehabilitasyon
m Psikiyatri ve cocuk psikiyatrisi
 Ortopedi

| Noroloji

M Radyodiyagnostik

m Plastik ve Rekonstraktif Cerrahi
m Gogls Cerrahisi ve Gogas Hastahklan
mKBB

m Uroloji

m Nérosirarji

= Goz Hastaliklan

m Dis Hastahklan

m Diger

Sekil 1. Adli/tibbi rapor siireci

Muayene, Konsiiltasyon, Imza ve posta
Rapor yazim stireci siireci
T A
- Y 4 N

11,4426,9 (0-241) gin |

Rapor istem
ygzmmm Hastaneye
tarihi ulagma
e

Rapor Hastaneden
diizenlenme gikig tarihi
tarihi

Grafik 1. Boliimlere gore konsiiltasyon dagilimi

Not: 20 olguda birden fazla boliimden konsiiltasyon istenmistir.
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Ayrica 15 olguda olay tarihi ve sonrasindaki tedavi
stirecine ait tibbi belgelerin eksik olmasi, rapor istem
yazisinda ne hakkinda rapor istendiginin acik ve net bir
sekilde belirtilmemesi ve muayene icin hastanin gonde-
rilmemesi nedenleriyle rapor diizenlenemeyip adli ma-
kamlar ile yazigsmalar yapildig1 ve bu yazigmalarin rapor
diizenlenmesi siirecinde gecikmeye neden oldugu belir-
lendi.

Beden veya ruh sagliginin degerlendirilmesi istenilen
cinsel istismar/saldirt magduru 14 olguda ise tekrarlayan
ruhsal goriismeler vb. nedenlerle hastane siirecinin orta-
lama 39,3+£31,7 (12-141) giin oldugu gorildi.

Rapor diizenlenmesi geciken olgular ile ilgili adli ma-
kamlara gerekli bilgi verildigi, gecikmeler nedeniyle adli
makamlardan tekit yazisi gonderilmedigi, bu olgularin
icinde tutuklu is bulunmadig belirlendi.

4. Tartisma

Yargi siireglerinin uzamasi, yargiya olan giivenin sar-
stlmasina, hakliliga olan inancin azalmasina, taraflarin
sonu¢ konusunda umutsuzluga diigmelerine ve birbirle-
rine kars1 6fkelerinin artarak dolayli olarak kendi adalet
arayislarina yonelmelerine neden olabilmektedir.

Adli siirecin uzamasinda birgok sebep sayilabilir. Bu
sebepler arasinda; her gegen giin artan is yiikii, personel
yetersizligi, dosya igeriginde fazla sayida magdur-sanik-
tanik olmasi, delillerin toplanmasindaki cografi zorluklar,
bilirkisi incelemesindeki gecikmeler, ¢esitli mazeretler
nedeniyle taraflarin erteleme talepleri, resmi mercilere
sorulan sorulara zamaninda cevap verilmemesi ilk akla
gelenlerdir. Bununla beraber, yargilama makamlarinin
kendilerinden bekleneni yapmis olmasina ragmen gorev
dis1 baska nedenlerle makul siirenin asilmasi halinde,
devlet yine de sorumlu tutulmaktadir. Zira devlet, AIHS
6. madde gereklerinin yerine getirilmesini saglayacak
tiim tedbirleri almakla yiikiimliidiir (2).

Ulkemizde 2015 yili verilerine gére mahkemelerde
bir hakim basina diisen dosya sayisi ortalama 903 ’tiir (4).
Mahkemelerde davalarin ortalama goriilme siirelerine ba-
kildiginda; Agir Ceza Mahkemelerinde 240 giin, Asliye
Ceza Mahkemelerinde 253 giin, Asliye Ticaret Mahke-
melerinde 451 giin, Asliye Hukuk Mahkemelerinde 282
giin oldugu goriilmektedir (5,6). Biitiin bu siireleri goz
onitinde bulundurdugumuzda, aylar hatta yillar sonra bi-
ten davalarin sonuclarinin magdur tarafi ne kadar tatmin
ettigi, suclunun gegen siireden sonra ne denli pismanlik
duyacagi konulari da arastirilmaya deger konulardir.

AIHS’nin adil yargilanma hakkinin diizenlendigi 6.
maddesinin en 6nemli unsurlarindan birisi olan; “Yargila-
manin Makul Siire Igerisinde Bitirilmesi” ilkesinden yola
cikarak, bu konuda kendi payimiza diisen bir aksatma

durumu olup olmadigimi arastirmak amaciyla yaptigimiz
bu ¢alismada adli tibbi bilirkisilik siireglerinin 6nemli bir
kism1 olan raporlama siirecinin hastanemiz adli tip anabi-
lim dal1 dlgeginde ortalama ne kadar stire aldigini kisim
kisim degerlendirdik.

Calisgmamizda basvuru sonrasi ortalama 15 gilinliik
stirede rapor islemi tamamlanarak raporun adli makam-
lara gonderildigi belirlendi. Bu siire igerisinde yer alan
yaklasik 4 gilinliik “imzalarin tamamlanmasi ve raporun
postalanmasi1” siiresinin, alinabilecek idari tedbirler ve
sorumlu kisilerin gosterecegi ozveri ile kisaltilabilecek
en 6nemli siire oldugunu diisiinmekteyiz.

Sonuglar igerisinde en dikkate deger olan; diger bo-
liimlerden (Grafik 1) istenen konsiiltasyon sonrasi tetkik
gereken olgularda islemlerin ortalama 18,2+20,8 giin stir-
mesidir. Genellikle randevu sistemi ile ¢alisan tetkik sis-
temi stireyi olduk¢a uzatmaktadir. Siireyi en ¢ok uzatan
tetkiklerin EMG, tirodinamik incelemeler, odyolojik in-
celemeler, endoskopi ve MR oldugu goriilmiistiir. Saglik
kuruluslarinin 6zellikle de 3. basamak saglik hizmeti ve-
ren Universite hastanelerinin is yiikii son yillarda oldukca
artmistir. Her ne kadar adli nitelikteki olgulara oncelik
verilse de saglik kuruluslarinin dolulugu ve buna bagh
olarak tetkik istemlerinde yogunluktan dolay1 ileri tarih-
lere randevu verilmesi adli rapor hazirlanma siirecini uza-
tan en 6nemli sebeplerden biridir. Klinik uygulamamizda
sik¢a yasadigimiz sorunlardan birisi de hastanin muayene
sonrasinda verilen bu tetkik ve konsiiltasyon randevula-
rina gliniinde gelmemesidir. Bu durumun &niine gegmek
acisindan gelen hastalara siire¢ hakkinda bilgi verilmesi
ve randevularini aksatmasi halinde yargilama siirecinin
uzamasina sebep olacaginin anlatilmasinin faydali olabi-
lecegini diisiiniiyoruz.

Raporlama siirecinde adli makamlardan kaynaklanan
eksiklikler nedeniyle yapilan sozlii ya da yazili goriisme-
ler gecikmede rol alan diger bir husustur. Bu durumun
olugsmasint 6nlemek agisindan adli makamlara rapor is-
tem yazisi ekinde gonderilecek adli ve tibbi belgelerin
neler oldugu konusunda bilgilendirme c¢alismalar1 yapil-
masinin, daha da dnemlisi hukuk fakiiltesi 6grencilerinin
adli tip dersi miifredatinda bu konularin 6zellikle ayrintilt
bir sekilde anlatilmasinin 6nemli oldugunu diistinmekte-
yiz.

Davalarin yargilama makamlar1 6niinde zaman igin-
de uzayip gitmesi, stirlincemede kalmasi, birgok tilkede
sikayetlere neden olmaktadir (2). Adil yargilama taah-
hiidiinde bulunmus, AIHS’ne taraf olmus devletlerin
bu duruma ¢are bulmalar1 kagmilmaz bir zorunluluktur.
Tim bu sebeplerle etki diizeyi ne kadar olursa olsun bi-
zim sorumlulugumuzda olan siiregleri olabildigince ki-
saltmanin, bilirkisilerin yasal sorumlulugu ve kisilerin
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magduriyetlerini azaltma adina dnemli bir gérev oldugu
da unutulmamalidir.

Her ne kadar olgularmn biiyiik cogunlugunun hastane
siirecini yasal olarak belirlenen stirelerde tamamlayabil-
mis olsak da olgularin %37’sinde bu siireg 10 giinden
fazladir. Hastane siirecindeki bu gecikmeleri en aza indir-
mek i¢in gereken tiim dnlemleri alabilme yetkisi elimizde
olmasa da bir liniversite hastanesi adli tip anabilim dali
olarak miidahil olabilecegimiz veya inisiyatif kullanabi-
lecegimiz biitiin siireglerde, drnegin raporun yazim siire-
cini kisaltmak i¢in gereken ¢aligmalar1 yapmak, hastane
yonetimiyle birlikte adli olgularin 6nceligi icin gerekli
onlemleri alarak konsiiltasyon istenilen adli olgularin
randevusuz muayene edilmelerini saglamak, yapilacak
tetkiklerin randevu siirelerini kisaltmak ve diger bolim-
lerle iletisimi giiclendirerek adli olgularin islemlerini ve
rapor yazimini hizlandirma adina her asamada gayret ice-
risinde olmaliyiz. Belki de bu amagla yapilmasi gercken
ilk sey, her birimin kendi icerisinde gecikmeye neden
olan faktorleri ortaya koymak adina yapacagi ¢alismalar
olacaktir.
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