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Ozet

Imza; atan kisiyi kesin bir sekilde belirleyen ve atildigi belgeyi
onaylama iradesini belirten, kisiye ait el yazisi yaninda her cesit isarete
verilen isim olarak tammlanmaktadir. Kisinin kendisi tarafindan atilmayan
yani kendi eli {iriinii olmayan sahte imzalar ¢esitli yontemler kullanilarak
elde edilmektedirler. Bunlar, iistten kopyalama, bakarak taklit, serbest taklit
yontemi ile atilan imzalar, lizerinde imza ihtiva eden pullarin sokiilerek
baska belgelere nakli, bilgisayar ve fotokopi teknolojileriyle atilan imzalar
ve hayali kisiler adina atilmig uydurma imzalar olarak siralanabilmektedir.
Buna son zamanlarda icat edilerek giderek artan siklikla karsilastigimiz
imza makineleriyle atilanlar eklenebilir. Siraladigimiz bu yontemler
icerisinde “Serbest Taklit Yontemi” ile yapilan imza sahteciligi belirli
yonleriyle diger yontemlerden ayrilmaktadir. Serbest Taklit Yontemi
ile atilan imzalarda sahteci, giinlerce atacagi imzaya Ozen icinde calisip
denemeler yaparak, imzay1 tiim yonleriyle hafizasma alir ve taklidini
olusturabilecegine kanaat getirdiginde bir biitiin olarak atar. Sahtecinin
birgok kez deneme yapma sansi olmasi nedeniyle de orjinale oldukca
benzeyen, tespiti gii¢ bir imza modeli ortaya ¢ikmast hig te uzak bir ihtimal
degildir. Bunedenlerden 6tiirti, farkliliklar detaylarda gizli kalabilmektedir.
Birgok ozelligiyle bu yontem, incelemeciler agisindan ortaya ¢ikarilmasi
en gii¢ olan sahtecilik tipidir.

Olgumuza konu olan inceleme konusu imzaya ve karsilastirma
imzalara baktigimizda, hiz, isleklik, istif, egim, kalem bas1 dereceleri de
dahil olmak tizere bir¢ok tani unsuru yoniinden birbirine benzer 6zellikler
icerdiklerini gormekteyiz. Ancak imzalar daha ayrintili incelendiginde;
ozellikle baslangig ve bitis noktalarinda, ara grama yapilari ve sayilarinda,
imzalarin dikey olarak yukari dogru ¢ikan ve asagi dogru inen gramalarinda,
kement ve kivrimlarinda ciddi farkliliklar oldugu anlasilmaktadir. Bu
yonleriyle degerlendirildiginde olgumuzun konusu olan imzalarin, serbest
taklit yontemiyle atilmis olduklari kanaatine varilmistir.

Bu calismada tespiti nispeten giic olan bir imza sahteciligi
olgusunun 6rnek goriintiilerle sunulmasi ve bu konuda dikkatli olunmasi
gerekliligine ve deneyimli uzman goriisii alinmasinin énemine vurgu
yapilmasi amaglanmistir.

Anahtar Kelimeler: Serbest Taklit; imza Sahteciligi; Adli Belge.

Abstract

Signature is defined as any kind of distinctive mark which as-
sures the identity of its generator in a certain way while demonstrating
the generator’s will for approval of the content of the document to
which it is subscribed, not limited to those generated with a person’s
handwriting, Forged signatures, that is, the signatures not generated
by its owner himself on the related document, can be produced by
various methods. Those methods can be listed as tracing, freehand
simulation using a model, freehand simulation from memory, revenue
stamp transferring, photocopying or computer assisted reproduction
techniques and fabricating on behalf of imaginary identities. Genera-
tion via signature machines, a recently invented way gradually be-
coming more frequent, can be added to this list. Freehand simulation
from memory is distinguished from other afore-mentioned methods
in certain aspects. Simulator studies the genuine signature carefully
for days, learns its all features by heart, make trials of generation and
finally executes the simulation in one move when convinced for suc-
cess. This method is the hardest to reveal for examiners with its dis-
tinct features.

In our case, the signature subject to forgery investigation and the
signatures obtained for comparison were found to be similar in signa-
ture characteristics such as signature velocity, dysfluency (jerk), slant
and pen pressure. With a more detailed examination, it is understood
that signatures are far different regarding start and stop points, stroke
settings and counts, upstroke and down stroke patterns. Considering
those findings, it is inferred that signature subject to investigation is
generated by simulation using freehand method by memory.

In this study, a forgery case relatively hard to detect is presented
with sample images with the aim to emphasize acting in a very sensi-
tive manner and asking for experienced specialist view for such cases
is a must.

Keywords: Freehand Simulation; Signature Forgery; Questioned
Document.
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1. Giris

Imza, atan kisiyi kesin bir sekilde belirleyen ve atil-
dig1 belgeyi onaylama iradesini belirten, kisiye ait el ya-
zis1 yaninda her ¢esit isarete verilen isim olarak tanim-
lanmaktadir (1,2). 2525 sayili “Soyadi Kanunu’nun” 2.
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Maddesinde “imzada 6z ad dnde, soyad1 sonda kullanilir”
ibaresi yer almaktadir (2,3). Ancak incelemelerde karsi-
miza ¢esitli sekillerde atilmis imzalar siklikla ¢ikmak-
tadir. Bunlar, igeriginde hem gramalar hem de isaretler
iceren karmasik tersimde imzalar olabilecegi gibi, yalniz-
ca anlamsiz sekiller ve isaretlerden olusan basit tersimli
imzalar da olabilmektedir (4). Imzalarda kisiye, ortama,
yasa, kiiltiire, irka, saglik durumuna gore birgok noktada
degiskenlik olmakla birlikte elde yeterli mukayese drnek-
ler oldugu takdirde orijin kimlik tespitini yapmak miim-
kiin olmaktadir (5). Bazi ulusal yayinlarda her ne kadar
imzalarin yazi unsuru ile atilan ve yazi unsuru icermeyen
olarak iki temel karakterde atildig1 belirtilmekle beraber,
uluslararasi yayinlarda imzalar yapisal olarak 3 temel tip-
te siniflandiriimaktadirlar. Bunlar;

1. Text-based (Tamami yazi unsurundan olusmustur ve

her bir harf agik sekilde anlagilabilir).
2. Mixed (Hem yazi unsuru hem de grama-¢izgilerden
olugmaktadir).
3. Stylized (Sadece ¢izgilerden olusmaktadir) (6).

Ulkemizdeki imza tiplerini arastiran ¢alismalara bak-
tigimizda, yalnizca ¢izgilerden olusan imzalarin ¢ok daha
siklikla kullanildig1 goriilmektedir. Oysaki yurtdist kay-
naklarda bu durumun tersine sekilde test-based, mixed
tipin daha yaygin oldugunu gostermektedir. Bu nedenle
yalnizca ¢izgilerden olusan imzalarin aidiyetini tespit et-
mek zaman zaman ¢ok zor olabilmektedir (7).

Sahtecilik ya da sahtekarlik kavrami genis anlamda
“islenmesi i¢in bir hileye, bir yalana bagvurulan biitiin
suclar” olarak tanimlanmaktadir (8,9). Cogunlukla ya-
zarlar bu diigiince ile sahtekarligr “soézde, yazida ve fi-
ilde” olmak {iizere iice ayirmiglardir (9). Kisinin kendi-
si (atfedilen) tarafindan atilmayan yani kendi eli Grlinii
olmayan (sahte) imzalar ¢esitli yontemler kullanilarak
yapilabilmektedir. Bunlar, iistten kopyalama, bakarak
taklit, serbest taklit, izerinde imza i¢eren pullarin nakli,
bilgisayar ve fotokopi teknolojileriyle atilan imzalar ve
hayali kisiler adina atilmis uydurma imzalar olarak sira-
lanabilmektedir (10). Buna son zamanlarda giderek artan
siklikla karsilastigimiz imza makineleriyle atilanlar ekle-
nebilmektedir (11).

Siraladigimiz bu yontemler igerisinde “Serbest Taklit
Yontemi” ile atilan imzalar belirli yonleriyle diger yon-
temlerden ayrilmaktadir. Serbest Taklit Yontemi ile atilan
imzalarda sahteci giinlerce atacagi imzaya 6zen iginde ¢a-
lisip denemeler yaparak, imzay1 tiim yonleriyle hafizasina
alir ve taklidini olusturabilecegine kanaat getirdiginde mo-
del imzaya bakmadan bir biitiin olarak atar (8,10,12-15).
S6z konusu sahteciligin basarili olabilmesinde etken olan
faktorler arasinda; taklit edilen imzanin basit yap1 arz et-

mesi, taklit edenin yetenegi ve taklit eden kisinin tecriibesi
ve konuyla ilgili yogun ¢alisma ortaya koymasi bulunmak-
tadir (4,13). Bir¢ok ozelligiyle bu yontem hem sahteciler
acisindan yapilmast hem de incelemeciler agisindan ortaya
cikarilmasi en gii¢ olan imza sahtecilik tipidir (8,15,16).
Bu yontem ile atilan imzalar oldukea seri, hizli ve akigkan-
dir. Bu imzalar orijinal imza hizina esit, yakin hatta daha
hizli olabilmektedir (8,13,16,17). Sahtecinin elinin imza
sahibinden daha islek ve hizli olmast durumunda gergek
imzada bulunan bozuk harf ve grama sekilleri sahteci ta-
rafindan daha diizgiin ve diizenli olarak olusturulur (15).
Serbest taklit ile yapilmis imzalarda dikkat edilmesi gere-
ken husus, sahtecinin el hareketinin basitlik ve islekligidir.
Ornegin el hareketi ger¢ek imzada bulunan kement, kivrim
gibi 6zelliklerin uzun ¢aligmalar sonucunda bile olusturul-
masi neredeyse imkansizdir (15). Diger yontemlerde izle-
nen titreklikler, tereddiitler, kalem kaldirma ve miirekkep
birikimleri gibi arizalart siklikla igermezlerken, orijinal
imzadan kaligrafik agidan farkliliklar igermeleri dikkat ce-
kicidir (10,15,16,18). Bu imzalar sahtecinin kendi basina
olusturacagi tiimden sahte belgelerde de kullanilabilmekle
birlikte ¢ogunlukla ii¢iincli sahislarin (noter ya da diger
resmi memurlar, veznedar gibi) dniinde atilan imzalar igin
s0z konusu olmaktadir (4).

Caligmamizda tespiti nispeten gii¢ olan bir sahtecilik
olgusunun 6rnek goriintiilerle sunulmasi ve bu konuda
cok dikkatli olunmasi ve gerektiginde deneyimli uzman
goriisii alinmast gerekliliginin vurgulanmas1 amaglan-
mistir.

2. Olgu

Cumhuriyet Bagsaveciligi tarafindan yiiriitiillmekte
olan bir davada, davaci tarafin ifadesinde; 01.09.2010 ta-
rihinde bir telefon ve internet hizmeti veren kurulus tara-
findan belli bir telefon ve hizmet numarasi ile hizmet al-
dig1 ve hizmetin bedelini 6demedigi i¢in sirket tarafindan
icra yoluyla tahsilat yapilmaya calisildigint 6grendigi,
bunun iizerine ilgilinin migteri miidiirliigiine giderek du-
rumu arastirdigi, bu sirada telefon hattinin baska bir firma
tizerine kayith oldugunu 6grendigi, bu arastirma ve ince-
leme sirasinda hattin ag¢ilmasi i¢in diizenlenen evraklarda
bulunan imzanin kendine ait olmadigint goérdiigi, kendi
imzasina benzer sekilde taklit edilmis imzalar oldugunu
fark ettigini ve bu durumla ilgili savcilik tizerinden itiraz
gerceklestirdigi kayithidir.

Cumbhuriyet Savciligina yapilan bu itiraz tizerine, il-
gili dosya imzanin aidiyeti agisindan bilirkisiye génderil-
mistir. Uzman bilirkisi raporunda; incelenmesi istenilen
sozlesmede davaci admna atfen atili imza ve karsilastir-
ma imzalarindaki ¢izgi ve gramalarin tek tek 6zellikleri
ve birbirleriyle olan iliskileri, kdgidin kullanimi, kisisel
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aliskanliklar, istif, egim, dogrultu, tersim bi¢imi, hiz, alig-
kanliklar ve bast dereceleri gibi yonlerden karsilastirma-
lar yapip, dikey ve yatay kuvvetli 1siklar altinda, gesitli
biiyiitme 06zelliklerinde mercekler kullanilarak yapilan
degerlendirmelere gore inceleme konusu sozlesme ve
eklerinde davaci adina atfen atili imzalar ile davacinin
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3. Tartisma

Imza, iizerinde bulundugu belgeyi, atan kisi tarafin-
dan kesin olarak tasdik eden ve tiim diinyada en yaygin
kullanilan yontem olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu ne-
denle imza sahteciligi yazinin var oldugu tarihten giinii-
miize dek siiregelen ve yine en yaygin goriilen sahtecilik
tiplerinden biridir. Bir¢ok arastirmanin, yazinin, romanin
ve filmin konusu olmustur (19).

Bir imzanin att1g1 iddia edilen kisiye olan aidiyetinin,
baska bir sdyleyisle o kisinin eli {irinii olup olmadiginin
belirlenmesinde, imzanin tersim tarzi, egimi, dogrultusu,
hizi, islekligi, istifi, kalem bas1 derecesi, kisinin aliskan-
liklart gibi bir¢ok tani unsurunun incelenmesi yaninda bu
konuda yardimer birgok teknolojik cihaz da bulunmak-
tadir (4). Bu yontemlerin yardimiyla imzalarin aidiyeti
cogu kez tespit edilebilmekte olsa da bazi durumlarda
tespiti miimkiin olmayan veya ¢ok zor tespit edilebilecek
imzalara da rastlanmaktadir. Gerek sahtecilige yonelik
diistintilen yeni yontemler gerekse bu amagli hazirlanan
1slak imza makineleri gibi teknolojik icatlar gliniimiizde
adli belge ve imza incelemecilerinin igini giderek zorlas-
tirmaktadir (9). Bu sebeplerden otiirii adli belge inceleme
uzmanlarmin hem niteliklerinin hem de sayilarinin artti-
rilmasi bir zorunluluktur.

Imza sahtecilikleri arasinda sayilan birgok yontem
icinde “’Serbest Taklit Yontemi” ile atilan imzalar
belirli yonleriyle diger yontemlerden ayrilmaktadir.
Serbest Taklit Yontemi ile atilan imzalarda sahteci
glinlerce atacagl imzaya 6zen i¢inde calisip denemeler
yaparak, imzay1 tiim ydnleriyle hafizasina alir ve tak-
lidini olugturabilecegine kanaat getirdiginde bir biitiin
olarak ger¢ek imzalara bakmadan atarlar. Birgok 6zel-
ligiyle bu yontem, incelemeciler agisindan ortaya ¢i-
karilmasi1 en giig¢ olan sahtecilik tipidir. Bu yontem ile
atilan imzalar oldukga seri, hizli ve akiskandir. Diger
bazi imza sahteciliklerinde siklikla gdoriilen titreklik-
ler, tereddiitler, kalem kaldirma ve miirekkep birikim-
leri gibi arizalar1 icermezlerken, orijinal imzadan ka-
ligrafik agidan farkliliklar igermeleri en dikkat ¢ekici
yanlaridir. Orijinal imzalarla olan farklar ancak kiigiik
detaylardadir (10).

Olgumuza konu olan ve Resim-2 de gosterilen in-
celeme konusu imzaya ve Resim-3 de gosterilen kar-
silastirma imzasina baktigimizda, iki imzanin birgok
tant unsuru yoniinden birbirine benzer 6zellikler icer-
digini gérmekteyiz. Tersimi birbirine oldukca benzer
izlenen iki imzanin da birbirine yakin egimde ve yakin
hiz igleklikte imzalar olduklari, sahte imzada olmasini
bekledigimiz titreklikler, tereddiitler ve kalem kaldir-
maya bagli miirekkep birakma arazlarinin olmadigini
gormekteyiz.

Ancak iki imza daha ayrintili incelendiginde; 6zellik-
le imzalarin baslangi¢ ve bitis noktalarinda, ara grama ya-
pilar1 ve sayilarinda, imzalarin ¢ikan ve inen ¢izgilerinde
farkliliklar oldugu anlasilmaktadir. Bu ydnleriyle deger-
lendirildiginde Olgumuzun konusu olan imzalarin serbest
taklit yontemiyle atilmis olduklari goriilmektedir.

Tim diinyada her alanda bilirkisiler zaman zaman
hatali sonuglara ulagabilmektedir. Bu baglamda adli bel-
ge inceleme uzmanlarinin da hata yapmast miimkiindiir.
Serbest taklit yontemi ile yapilan imza sahtecilikleri de
bu anlamda sahte imzay1 atan kisi i¢in yapmasi en zor
ve ayni zamanda incelemeciler i¢in de tespit edilmesi
en giic olan sahtecilik tipidir. Bu nedenle bu tip sah-
teciligin tespiti i¢in farkli zaman dilimlerinde atilmig
¢ok sayida mukayese belgenin temin edilmesi, konuy-
la ilgilenen incelemecilerin bu konuda yeterli tecriibe
ve bilgi birikimine sahip olmalar1 gerekmektedir. Aksi
halde istenmeyen kotii sonuglar kaginilmazdir, yapilan
her hata adaletin zamaninda ve dogru tesis edilmesine
engel olacaktir.
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