oanl; Adli Tip Biilteni, 2016; 21(3): 199-201
N4 ° oo o
591 % Adli Tip Biilteni
20:' “%rf' The Bulletin of Legal Medicine
&
1992 : www.adlitipbulteni.com

OLGU SUNUMU / CASE REPORT

doi: 10.17986/blm.2016323757

Adli Rapor Istenen Olguda Manyetik Rezonans Gériintiileme ile

Kas Kesisinin Tespiti

Detection of Muscle Injury in A Case Evaluated for Judicial Report

Hiilya Giiler', Ahsen Kaya', Orhan Meral’, Mehmet Argin’

'Ege Universitesi Tip Fakiiltesi Adli Tip Anabilim Dali, Izmir

Saglik Bilimleri Universitesi Bozyaka Egitim ve Arastirma Hastanesi, Izmir

3Ege Universitesi Tip Fakiiltesi Radyoloji Anabilim Dali, Izmir

Ozet

Kesici-delici alet yaralanmalarinda, yara 6zellikleri ayrintilt
tanimlanmadan yaranin siitiire edildigi olgularla pratikte karsi-
lasilmakta ve bu gibi durumlarda adli raporun diizenlenmesinde
sorunlar ortaya ¢ikmaktadir. Bu olgu sunumunda, Anabilim Da-
Iimizdan adli raporunun diizenlenmesi istenilen, dis merkezde
yara Ozellikleri iyi tanimlanmamus bir olguda ¢ekilen Manyetik
Rezonans Goriintiileme (MRG) tetkikinde kas kesisini gosteren
bulgular saptanmasi nedeniyle, adli tibbi agidan MRG tetkikinin
6nemini ortaya koymak amaglanmustir. Yaralanma tarihinden yak-
lagik 2,5 ay sonra Anabilim Dalimiza gonderilen 21 yasindaki er-
kek olgunun dig merkez evrakinda kas kesisi olup olmadiginin be-
lirtilmemesi nedeniyle yaralanmanin “basit bir tibbi miidahale ile
giderilebilecek 6l¢iide hafif olup olmadigi” hakkinda karar verile-
medi. Ortopedi ve Travmatoloji konsiiltasyonu istenmesi sonra-
sinda ¢ektirilen MRG ile kas yaralanmasinin varlig1 gosterildi ve
olgunun raporu buna gore diizenlendi. MRG, yara 6zelliklerinin
belirlenmesi acisindan faydali bir tetkik olmasina ragmen maliyeti
g6z Oniine alindiginda bu durum, olguyu ilk géren hekimin yara
ozelliklerini ayrintili ve usuliine uygun olarak tanimlamasinim adli
rapor yazimindaki dnemini bir kez daha ortaya gikarmustir.

Anahtar Kelimeler: Adli tip; Yara ozellikleri; Yara iyiles-
mesi; Manyetik rezonans goriintiileme.

Abstract

Cases where stab wounds are sutured with no detailed desc-
ription of the wound features are common in practice and the-
refore problems regarding judicial reports arise in such cases.
In this case report, it was aimed to point out the importance of
Magnetic Resonance Imaging (MRI) in terms of medicolegal
evaluation due to its employment in a case evaluated for judicial
report where wound characteristics were poorly described at an
outside center and muscle injury findings were noted on MRI.
Male patient aged 21 was sent for evaluation approximately 2.5
months after injury, due to lack of information on muscle injury,
conclusion on whether the injury was “treatable with simple
medical intervention or not” could not be reached. An MRI scan
following Orthopedics & Traumatology consultation revealed
muscle injury and the judicial report was prepared accordingly.
Although MRI is a useful tool in detection of the wound cha-
racteristics, when its cost is considered, it becomes evident that
detailed and accurate description of the wound features by the
first physician examining the case is crucial for judicial report
process.

Keywords: Forensic Medicine; Wound Characteristics;
Wound Healing; Magnetic Resonance Imaging.

1. Giris

Adli olgularin muayenesi sirasinda yaralarin uygun
bir sekilde tanimlanmasi, olgu hakkinda yazilan raporun
tibbi ve hukuki acidan anlasilabilmesi ve giivenilirligi
icin ¢cok 6nemlidir (1-5). Yaralarin ne tiir bir travma ya da
aletle olustugu, viicudun neresinde, kag adet yara oldugu
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ve her birinin niteligi, kiside olusan hasar ve yaralanma
agirliginin ne oldugu gibi sorulari yanitlayacak bigimde
yaralarin tarif edilmesi, olayin nasil meydana geldigi ve
orijininin aydinlatilmas: bakimidan gereklidir (1-5).
Muayene sirasinda kesici-delici aletle olusmus bir yaray1
tarif ederken yaranin lokalizasyonu, boyu, genisligi, derinligi,
yara kenar ve ag1 dzellikleri, cilt-cilt alt1 doku hasart agisin-
dan bilgi verilmesi ve bu bilgilerin hasta muayene formuna
kaydedilmesi, adli-tibbi raporlamada 6nem tasiyan bilgiler-
dir (1,5). Yaranin tanimu yapilmaksizin tedavisinin yapilmasi
sonucunda yara 6zelliklerinin degisecegi ve yara ile ilgili bil-
gilerin kaybolacag akildan ¢ikarilmamalidir (1,2,4,5).
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Kesici-delici alet yaralanmalarinda, yara ozellikleri
ayrintili tanimlanmadan, 6zellikle kas yaralanmasi olup
olmadig tespit edilmeden yaranm siitiire edildigi olgu-
larla karsilagilmaktadir. Bu gibi durumlarda adli rapor
diizenlerken yaralanmanin basit bir tibbi miidahale ile
giderilebilecek dlciide hafif olup olmadig: konusunda so-
runlar ortaya ¢ikabilmektedir.

Olgumuzda; yaralanma sonrasi yara ozellikleri iyi
tamimlanmamis kisi hakkinda adli rapor istenmektedir.
Olgumuzda, istenen hususta rapor diizenlenebilmesi i¢in
kas kesisinin ve kesinin biiyiikliigiiniin saptanmasina ge-
rek duyulmustur. Cekilen Manyetik Rezonans Goriin-
tileme (MRGQ) tetkikinde kas kesisini gosteren bulgular
saptanmasi nedeniyle, adli tibbi acidan MRG tetkikinin
Onemini ortaya koymak amaglanmistir.

2. Olgu

Anabilim Dalimizdan adli rapor diizenlenmesi istenen
ve yaklasik 2,5 ay once darp ve kesici-delici alet ile yara-
lanan 21 yasindaki erkek olgunun yapilan muayenesinde;
sag uyluk orta 1/3 medialde ve sol uyluk orta 1/3 lateralde
1’er cm’lik lineer seyirli ciltten agik renkte skar dokulart
tespit edildi. Yara iyilesmesi nedeniyle diger yara 6zellik-
leri tanimlanamadi.

D1s merkezde diizenlenen olay tarihli genel adli mu-
ayene raporunun fotokopisi incelendiginde; genel du-
rumunun orta, suurunun agik, koopere oldugu, arteriyel
tansiyonun 130/70 mmHg, akciger ve kalp seslerinin do-
gal, batinin serbest olarak tespit edildigi, her iki géz ¢ev-
resinde, her iki yanakta ve alin sag yanda ytizeyel siyrik
ve ekimozlar, boyun ¢evresinde muhtelif sayida siyrik ve
cizikler, sol omuz arkasinda ve kolda ekimoz, bel bdlge-
sinin her iki yaninda ekimoz, sag dirsekte siyrik saptan-
dig1 goriildii. Ayrica evrakta; sag uyluk i¢ yiizde agikligt
yaklagik 1,5 cm ve derinligi 5 cm, sol uyluk yan kenar
arka ylizde ise aciklig1 yaklasik 1 cm ve derinligi 3 cm
olarak belirtilen kesici-delici alet yarasi oldugu, baska bir
patoloji saptanmadigi, ¢ekilen grafilerin normal oldugu,
acil cerrahi patoloji saptanmadig1 yazilidir.

Anabilim Dalimizdaki muayenesinde; aradan gegen
yaklagik 2,5 aylik bir zamana bagli olarak yaralarin iyi-
lesmesi nedeniyle, yara 6zelliklerinin kayboldugu gortl-
dii. incelenen evrakta kesici-delici alet yaralarinin de-
rinligi belirtilmis olmakla birlikte, cilt altindaki seyri ile
ilgili bir bilgi bulunmadigindan, yaralanmanin “basit bir
tibbi miidahale ile giderilebilecek 6l¢iide hafif olup olma-
dig1” hakkinda karar verilemedi. Kas yaralanmasi olup
olmadiginin agikliga kavusturulmas: i¢in Ortopedi ve
Travmatoloji Anabilim Dali’ndan konsiiltasyon istendi.
Konsiiltasyon sonucu ile birlikte gelen ve olay tarihinden
11 hafta sonra ¢ektirilen MRG tetkikinde, sag uyluktaki

kesici-delici alet yarasinin kasa penetre oldugu saptandi-
gindan, yaralanmanin basit bir tibbi miidahale ile gideri-
lebilecek 6lgiide hafif olmadigr kararina varildi. Olguya
ait MRG bulgular1 Resim 1°de gosterildi.

Resim 1.T2 agirlikli aksiyel plan MRG: Sag uylukta vas-
tus medialis kasinin medial fasyas1 boyunca bir trase sek-
linde izlenen sinyal artig1 (biiyiik oklar) olgunun &ykii-
stindeki penetran travmaya sekonder olarak degerlendi-
rilmistir. Ayrica rektus femoris kasinda 6dem ile uyumlu
T2 sinyal artis1 (kiiiik oklar) izlenmistir. Sol uylukta kas
yaralanmasi saptanmamistir.

3. Tartisma

5237 sayili Tirk Ceza Kanunu’nun “Viicut Dokunul-
mazhigmma Karst Suglar” baglikli ikinci boliimiinde; kas-
ten yaralama fiilleri ile ilgili 86. maddenin 2. fikrasinda
“Kasten yaralama fiilinin kigi tizerindeki etkisinin basit
bir tibbi miidahaleyle giderilebilecek olgiide hafif olmasi
halinde, magdurun sikayeti iizerine dort aydan bir yila
kadar hapis veya adli para cezasina hiikmolunur” de-
nilmistir (6). Adli bir olgunun kati raporu diizenlenirken
kullanillan “Tiirk Ceza Kanunu’nda Tamimlanan Yara-
lama Su¢larmin Adli Tip A¢isindan Degerlendirilmesi”
kilavuzunda da bir yaralanmanin basit bir tibbi miidahale
ile giderilebilecek dl¢lide hafif olmasi ya da olmamasi
durumu viicudun béliimlerine gore ayri ayri belirtilmistir
(7). Buna gore, “Fasia ve kas dokuyu ilgilendiren tiim
penetran yaralanmalar basit bir tibbi miidahale ile gide-
rilemez. ” olarak belirtilmis ve agiklama olarak da “Klinik
bulgular net tamimlama icermiyor ise, viicut bélgesinin
yapist itibariyla tarif edilen yara derinligi baz alinmali-
dir.” denilmistir (7). Ancak uygulamada, bu derinligin ne
kadar olmas1 gerektigi konusunda tartigmalar yasanmak-
tadir. Sunulan olguda, “sag uyluktaki yara derinliginin 5
cm olup kasa nafiz oldugu, sol uyluktaki yara derinligi-
nin ise 3 cm olup kasa nafiz olmadigi” ¢ekilen MRG’de
saptanmistir. Kilavuzda viicut bdlgesinin yapisi itibariyla
degerlendirme onerilmis olup, herkesin viicut yapisi (sis-
man, zay1f ya da cilt-cilt alt1 doku kalmligi ile kas doku-
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sunun yapisal 6zellikleri) farklilik gosterebileceginden,
derinlik konusunda net bir yargiya varilmamasi olagan
kargilanmakla birlikte, bu durum ayni kisideki yara de-
rinliginin farkl bilirkisilerce farkli degerlendirilebilece-
gini akla getirmektedir. Neticede bu da farkli raporlarin
cikmasina ve yargilamanin farkli yapilmasina kadar gi-
debilecek bir konu olarak diisliniilmektedir. Bu nedenle,
travmaya ugramis bir olgudaki lezyonlarin, ilk géren he-
kim tarafindan ayrintili ve anlasilir sekilde tanimlanmasi
ve kaydedilmesi ¢ok dnemlidir (2-5). Ayrica, aradan ge-
¢en zamanla yara iyilesmesi s6z konusu olacagindan yara
ozellikleri kaybolacak ve yara ile ilgili ilk bulgularmin
kaydedildigi tibbi evrak, yaralanmanin degerlendirilme-
sinde ve adli raporun hazirlanmasinda dnemli bir kaynak
olacaktir (2,4,5).

Teknolojideki ilerlemelere bagli olarak kas-iskelet
sisteminin goriintilenmesi hizla gelismis; boylece ke-
mik ve yumusak doku lezyonlarinin tani ve tedavisin-
de onemli adimlar atilmistir (8). Viicudumuzun biiyiik
bir kismi, molekiiler yapisinda agirlikli olarak hidrojen
atomlar1 bulunan yag ve sudan olusmakta oldugundan ve
MRG tetkiki de hidrojen atomlarinin giiglii bir manyetik
alan igerisinde radyofrekans dalgalari ile uyarilip titres-
tirilmesinden elde olunan sinyallerin goriintiiye doniis-
tiirtildigli 6nemli bir radyolojik goriintiileme teknigidir
(9,10). Ayrica MRG’nin iyonizan radyasyon temelinde
calismamasi, bu nedenle de ayni hastada defalarca in-
celeme yapma olanagi saglamasi, pediatrik olgularda
ve hamilelerde giivenle kullanilabilmesi avantajlar1 ara-
sindadir (8-10). Yiiksek yumusak doku kontrasti olus-
turmasi 6zelligiyle ise, kemik dokudaki hasarla birlikte
yumusak doku hasarlarini da ortaya koyarak, bunlarin
akut ya da kronik olup olmadigi hakkinda da bilgi ve-
rebilmektedir (8). Sayilan tim bu avantajlarina ragmen
MRG tetkiki, tilkemiz sartlar1 i¢in halen yiiksek maliyet-
1i bir tetkiktir.

Sunulan bu olguda MRG araciligryla kas kesisinin tes-
pit edilmesi; MRG’nin bu konuda tani agisindan faydali
olabilecegini gostermektedir. Ayrica, adli olguyu ilk géren
hekimin yara 6zelliklerini usuliine uygun ve ayrintili ola-
rak tanimlamasinin, iggiicii, maliyet ve zaman kaybini 6n-
lemekle birlikte adli stirecin saglikli ylirtimesi adina adli
raporun hazirlanmasindaki 6nemini de ortaya ¢ikarmustir.
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