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Ozet

Ulkemizde cocuklarin cinsel saglk ve cinsel davramislarla ile ilgili
bilgileri yetersizdir. Sunulan olguda 15 yasindan kiiciik iki ¢ocugun,
birbirleri ile cinsel etkilesimleri hakkindaki ve adli siirecin tartisilmasi
amaclanmistir. Cocuklara cinsel davranislar ile ilgili egitim verilmesi
onemlidir. Cocukluk ¢agi icin, konunun uzmanlarindan goriis alinarak,
cinsel davranislar ile ilgili ayrintili yasal diizenleme yapilmasi gerektigi
diistiniilmektedir.
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Abstract

Children’s information about legislations related to sexual health
and sexual behaviours are inadequate in our country. The aim in this
case report was to discuss the legal process about sexual interaction
between two children under 15 years old. It is important to provide
children with an adequate education about sexual behaviour. It is
believed that a detailed legal regulation by also taking experts opinions
isneeded for the childhood.

Keywords: Among Children, Sexuality, Child, Forensic
Medicine.

1. Giris

Cinsel dokunulmazliga karsi suclar, cinsel tacizden, cinsel
davraniglarla bir kimsenin viicut dokunulmazhigimni ihlale ve en
uc noktada da viicuda organ veya sair bir cisim sokulmasini da
icine alan, onay verecek durumda olmayanlara yonelen ya da
onay ve esitligin olmadigi durumlarda zorlama, tehdit, hile ya
da kandirma sonucu olusan her tiirlii eylemi kapsar (1,2).
Genclerde cinsel etkilesim ile ilgili yapilan arastirmalarda; 12-
13 yaslarinda bedensel degisimlerin fark edildigi, 6z bakimin
arttigl, karst cins ile daha az vakit gecirilmeye baslandigi
belirlenmistir. 14-15yaslarinda ise; karsi cins ile cinsel temasa
gecme isteginin basladigi, cinsellige merakin arttigi ve
opiisme, oksama gibi cinsel eylemlere istek duyuldugu
belirtilmistir (3-8).

Tiirk Ceza Kanunu’nun 103. maddesi, on bes yasini
tamamlamamis veya tamamlamis olmakla birlikte fiilin hukuki
anlam ve sonuclarini algilama yetenegi gelismemis olan
cocuklara karsi gerceklestirilen her tiirli cinsel davranisi suc¢
olarak kabul etmis ve sikayete tabi olmadigini belirtmistir (9).
Kanun maddesine gore, bu yas grubu icin siiphelinin kac
yasinda oldugunun veya cinsiyetinin 6nemi yoktur. Bunun tek
istisnasini Tiirk Ceza Kanunu’nda 6545 sayili Kanunun 59.
maddesiyle yapilan degisiklik olusturmaktir. S6z konusu
degisiklik uyarinca cocuklarin cinsel istismari sucunun
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*yalnizca sarkintilik diizeyinde kalmis boyutuyla sinirli olmak
tizere’ failinin cocuk olmasi hélinde sorusturma ve kovusturma
yapilmasi magdurun, velisinin veya vasisinin sikdyetine
baglhidir (10).

Sunulan olguda 15 yasindan kiiciik iki cocugun, birbirleri
ile cinsel etkilesimlerinin, yargiya tasinmasi ile yasanan adli
siirecin tartistimasi amaglanmustir.

2. Olgu Sunumu

Adli tahkikat dosyasindan; 14 yasinda bir kiz cocugu ile
komsusu olan 14 yasinda bir erkek ¢ocugun her ikisinin de,
glindiiz vakti kiz cocugun ailesi ile birlikte yasadigi evde, kizin
annesi tarafindan yari ¢iplak vaziyette bulundugu ve kizin ailesi
tarafindan polise basvuruldugu 6grenildi.

Cumhuriyet Savciligi, Adli Tip Sube Miidiirliigiinden; 14
yasindaki kiz cocugu ile ilgili olarak, viicut dokunulmazhginin
cinsel yonden ihlal edilip edilmedigi, direncinin kirilmasini
saglayacak olciiniin 6tesinde cebir ve siddet izinin bulunup
bulunmadig ve cinsel saldiriya maruz kalip kalmadigi ile ilgili
olarak rapor istemistir.

14 yasindaki kiz ile yapilan goriismede, 8. sinifa gittigini,
evin tek cocugu oldugunu, derslerinin iyi oldugunu, herhangi
bir rahatsizliginin olmadigini, ila¢c kullanmadigini, sigara veya
baska bir madde bagimliliginin olmadigini, kendisinin
kimseden sikayet¢i olmadigini, erkek arkadasini kendisinin
eve cagirdigini, birbirlerini Optiiklerini, sarildiklarini ve
birbirlerine dokunduklarini ama bagska bir sey yapmadiklarini,
erkek arkadasinin ka¢ yasinda oldugunu bilmedigini, cinsel
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iliskinin nasil oldugunu internetten gérdiigiinii, ama kimseyle
boyle bir sey yasamadigini, okulda cinsellikle ilgili bilgi
verilmedigini, daha 6nce hi¢c adliyeye veya karakola
gitmedigini ifade etmistir.

Kizin annesi ile yapilan goriismede, kizin1 komsularinin
oglu ile birlikte yakaladigini, bu sirada kizin {izerinin ¢iplak
oldugunu, altinda esofman oldugunu, kizinin bakire olup
olmadigin1 6grenmek istedigini, kizinin daha 6nce basindan
boyle olaylar ge¢cmedigini, olaydan beri ailecek perisan
olduklarini, kii¢iik bir mahallede yasadiklarini ve olayin
duyulmasini istemediklerini ifade etmistir.

Kiz cocugu, muayene ile ilgili bilgi verildiginde,
cekinmesine karsin muayene yapilmasina izin vermistir.
Yapilan fizik muayenesinde viicudunda herhangi bir travmatik
lezyona rastlanilmadi. Genital muayenede himen intakt olup,
sahsin halen bakire oldugu, anal muayenede anal mukoza ve
tonusunun dogal oldugu saptandi. Sahsin cinsel
dokunulmazliginin ihlal edildigine yonelik maddi delile
rastlanilmadigi, ruhsal degerlendirme acisindan, cocuk
psikiyatrisinden goriis alinmasi gerektigi rapora yazildi. Cocuk
Psikiyatrisi uzmani degerlendirmesinde, herhangi bir ruhsal
patoloji saptanmadigi 6grenilmistir.

Ay giin ayn1 Cumhuriyet Savcist imzasti ile 14 yasindaki
erkek cocuk ile ilgili sube miidiirliigiimiizden, Tiirk Ceza
Kanunu 31/2. maddesi kapsaminda, isledigi iddia olunan
cinsel saldir1 sucu ile ilgili olarak, fiilin hukuki sonuclarmni
algilama ve davraniglarii yonlendirme yeteneginin gelisip
gelismedigine iliskin rapor talep edilmistir.

14 yasindaki erkek ile yapilan goriismede; 8 sinifa gittigini,
3 kardesin en biiyiigii oldugunu, daha 6nce hic karakola veya
mahkemeye gitmedigini, ailesi ile birlikte yasadigini, olay giinii
kiz arkadasi ile birlikte onlarin evine gittiklerini, kotii bir sey
yapmadiklarini, birbirlerini optiiklerini, cinsel iliskiye nasil
girildigini internetten gordiigiinii, kendisinin hi¢ boyle bir sey
yapmadigini, o sirada kiz arkadasinin annesinin eve geldigini
ve kendilerini yanlis anladigini, pisman oldugunu ve
korktugunu ifade etmistir.

Sahsin yapilan muayenesinde ruhsal bir patoloji
saptanmamustir. Ancak cinsel saldir1 sucu ile ilgili olarak fiilin
hukuki anlam ve sonuclarini algilama ve davranislarini
yonlendirme yeteneginin gelismedigi kanaatine varilmistir.

Cumhuriyet Savciligl, erkek cocugun fiilin hukuki anlam ve
sonuclarint algilama ve davranislarini yonlendirme
yeteneginin gelismedigini dikkate alarak olayla ilgili takipsizlik
karar1 vermistir.

3. Tartisma ve Sonug
Ulkemizde yapilan arastirmalar cocuklarin cinsel saghik
hakkinda bilgilerinin yeterli olmadigini gostermistir (11,12).

Ayrica cocuklarin cinsellikle ilgili yasal diizenlemeler
hakkinda da bilgilerinin olmadigi goriilmektedir (13).

Ulkemizde Tiirk Ceza Kanunu’nun (TCK) 103.
maddesinde, on bes yasini tamamlamamis veya tamamlamis
olmakla birlikte fiilin hukuki anlam ve sonugclarini algilama
yetenegi gelismemis olan ¢ocuklara karsi gerceklestirilen her
tiirlii cinsel davranist su¢ olarak kabul etmis ve sikayete tabi
tutulmamustir .(9). 6545 sayihi Kanunla suca siiriiklenen cocuk
yoniinden getirilmis olan sikayet sart1 ise sucun yalnizca belli
agirhiktaki haliyle sinirli kalmistir. Kaldi ki sikayet sucun
varligini etkileyen bir kurucu unsur degil yalnizca suctan
haberdar olan adli makamlarin sorusturma ve sonrasinda
kovusturma yapabilmesi i¢in gerekli olan bir ceza muhakemesi
kosuludur (10). TCK’nin 31. maddesi geregi 12-15 yas arasi
cocuklarda, isledigi iddia olunan fiilin hukuki anlam ve
sonuclarini algilama ve bu fiille ilgili olarak davramislarini
yonlendirme yeteneginin gelisip gelismedigi acisindan
muayeneleri gerekmektedir. Buna gore ceza sorumlulugunun
olmadigina veya ceza indirimi gerektigine hiikmedilir (9). Bu
kanun maddelerinde cinsiyet ile ilgili bir hiikiim
bulunmamaktadir.

Suca siiriiklenmis cocuklar ile ilgili yapilan calismalarda, 15
yasinin altindaki ¢ocuklarin cinsel saldirt sucu isledigi iddia
edilmis ve istatistiklere yansimistir (13-16). Bilginer ve
arkadaslarmin yaptig1 bir calismada, cinsel su¢ acisindan,
cocuklarin magdur veya sanik olma durumlari irdelenmistir.
Bu calismada magdurlarin % 78,8'inin kiz cocugu oldugu
saniklarin ise tamaminin erkek oldugu saptanmustir (17).
Literatiirdeki olgularin adli tahkikatlari ayrintili olarak
bilinmemektedir. Ancak 15 yasinin altinda erkek cocuklarinin,
cinsel saldir1 sucu acisindan siipheli oldugunu bildiren
calismalar olmasina karsin, literatiirde kiz cocugunun cinsel
saldir1 sucu acisindan siipheli olarak degerlendirildigi bir
calismaya rastlanilmamistir. Sunulan olguda 14 yasindaki iki
cocugun birbirlerine cinsel eylemlerinin oldugu
anlasilmaktadir. Ancak tahkikattan anlasildigi kadari ile her iki
cocukta eylemden sorumludur. Buna ragmen kiz cocugu
magdur, erkek cocuk ise siipheli olarak belirtilmistir. Oysa ki
erkek cocukta 15 yasindan kiiciiktiir ve istegi dahilinde de olsa,
yasi kiiciik oldugundan, viicut dokunulmazhg cinsel yonden
ihlal edilmistir. Bu olguda kiz cocugunun magdur, erkek
cocugunun ise siipheli olarak degerlendirilmesinin, toplumsal
alg1 ve cinsiyet temelli yaklasimla ilgili oldugu
diistiniilmektedir.

Sunulan olguda 14 yasinda, heniiz cinselligi yasamamis bir
cocugun, karakola gitmesinin, ifade vermesinin ve genital
muayene yapilmasinin, agir bir travma yaratacagi
kuskusuzdur.

Viicut dokunulmazhginin cinsel yonden ihlali ile ilgili yasal
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diizenlemelerde, 15 yasmin altindaki tiim bireylere karsi
islenen her tiirli cinsel eylem, sikayet durumuna
bakilmaksizin su¢ olarak tanimlanmistir (9). Kanun maddesi
cocuklar icin ayr1 bir diizenleme getirmistir. Yasalarimizda
cocuklar arasinda flort, cinsel oyun, akranlar arasi cinsel
aktivite iligkisi tanimlayan madde yoktur. Tamamu cinsel saldir1
icinde degerlendirilmektedir.

Sonug olarak cocuklarda cinsel davranislarin yaratacagi,
yasal ve psikososyal problemlerinin 6nlenmesi amaciyla;
c¢ocukluk caginda saglikli cinsel bilgi kaynaklarina
ulasilmasinin saglanmasina dair egitsel politikalar
gelistirilmesi, Onyargilar ile miicadele edilmesi, okullarda
cinsel egitim ve ergenlik danismanlig: verilmesi
gerekmektedir. Cocukluk ¢ag: icin, konunun uzmanlarindan
goriis alinarak, cinsel davranislar ile ilgili ayrintili yasal
diizenleme yapilmasi gerektigi diistiniilmektedir.
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