Cilt 14, Say1 3, 2009

BEYIN OLUMU GERCEKLESMIS ADLI OLGULARDA ORGAN
TRANSPLANTASYONUNDA ADLI TIP UZMANLARININ

INISIYATIFI

The initiative of forensic specialists on organ transplantation of brain

death legal cases

Nursel Gamsiz BILGIN, Halis DOKGOZ, Hakan KAR

Bilgin NG, Dokgéz H, Kar H. Beyin 6liimii gerceklesmis adli olgularda organ transplantasyonunda adli tip uzmanlarinin inisiyatifi.

Adli Tup Biilteni 2009;14(3): 126-131

OZET
Bu ¢aligmada, beyin 6liimii gergeklesmis adli olgularda hasta-

nin yiiksek yarari gozetilerek organ naklinin gergeklestirilmesi
konusunda adli tip ve hukuk agisindan tartigtlmast amaglanmistir.

Olgu: 16 yasinda, erkek, mutfak tiipii ile zehirlenme 6ykdsii
ile Silifke Devlet Hastanesi’den entiibe halde Mersin Universi-
test Tip Fakiiltesine sevk edildigi, yapilan muayenede; bilincin
kapali, pupillerin fiks dilate, 1sik refleksinin bilateral (),
GKS’mun 3 oldugu, Reanimasyona yaurildigi, BT°de subarak-
noid kanama, beyin 8demi saptandigi, medikal tedavi baglandi-
g1, tedaviye yanit vermedigi, aile tarafindan transplantasyona
izin verildigi, 18.04.2007 tarihinde beyin &limii tanis: konuldu-
gu, operasyon planlandig: belirtilen hastayla ilgili adli olgu ve
de transplantasyon i¢in donor olmast nedeniyle Adli Tip Ana-
bilim Dalina bilgi verildi. Adli Tip Anabilim Dali tarafindan
Cumbhuriyet Savcist ile yapilan gortismede; alinan organlarin
Sliime katkisinin olmasinin beklenmeyecegi ve organ nakli i¢in
gerekli operasyonun yapilmasindan sonra otopsinin yapilabile-
cegl yoniinde gorts bildirildi. Cumhuriyet Saveist tarafindan
prosediire onay verildikten sonra operasyona alindi. Operas-
yon sonrast 6li muayene ve otopsi iglemi yapildi.

Adli 6lim olgularinda organ transplantasyonu s6z konusu
oldugunda postmortem muayenenin ne zaman yapilacags,
Sliim ihbarinin transplantasyondan 6nce mi yoksa sonra mi
yapilacag: gibi problemler yasanabilmektedir. Alici hastanin
yiiksek yarari prensibi ile 2238 sayili kanunun 11.maddesinde
belirtilen “yasami organ ve doku nakline bagli olan kisilere ve

naklinde ivedilik ve tibbi zorunluluk bulunan durumlar” kav-

rami goz 6niinde bulundurularak donér olan adli olgularda
siiregte Adli Tip Anabilim Dallarinin etkin rol almas: gerekti-
gini diistinmekteyiz.

Anahtar kelimeler: Beyin 6limii, organ transplantasyonu,
adli olgu

SUMMARY

We aimed to discuss organ transplantation of brain death
legal cases due to high benefits of patient with forensic and
legal points of view.

Case: 16 years old, entubated male patient who was intoxi-
cated from inhalation of bottled gas with unconsciousness,
bilateral fix-dilated pupils and GCS:3 was admitted to Mersin
University Faculty of Medicine and hospitalized in intensive
care unit. Subarachnoidal hemarrogie and brain edema were
detected in Computerized Cerebral Tomograpy and given med-
ical teraphy. But there was no answer to the treathment and the
family was given consent of organ transplantation. Brain death
was occured in 04.18.2007 and the case is consulted with our
Department of Forensic Medicine. After discussing the case
with public attorney we concluded that the organs which was
planned to be transplantated had no influence on cause of death
and the medicolegal autopsy can performed after transplanta-
tion operation. The public attorney approved the procedure
and the medicolegal autopsy was performed after operation.

There are serious problems in organ transplantation for legal

cases. Sheduling of legal notification and pastmortem examina-
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tion is not clear in such cases. It’s not obvious that these pro-
cedures must before or after transplantation operation. The
article 11 of the law code numbered 2238 describes the priori-
ty of urgent transplantation for patient survive due to the prin-
ciple of high benefits of the patient. The legal cases who
becomes doneur for organ tranplantation must be consulted
and evaluated with Forensic Medicine Departments.

Key words: Brain death, organ transplantation, legal case

GIRIS

Organ nakli; viicutta gérevini yapamayan bir organin
yerine canli bir vericiden veya kadavradan alinan fonksi-
yonunu yitirmemis ve ayni gorevi iistlenecek bir organin
nakledilmesi iglemi olarak tamimlanmistir (1-3). Canli
olgulardan organ nakli aydinlatilmis onam alinarak tibbi
ve hukuksal sorunlara yol agmazken olilerden 6zellikle
de adli olgulardan organ naklinde ubbi ve hukuksal
sorunlarla kargilagilmaktadir (4-8).

Oliiden organ nakli s6z konusu oldugunda, tip bilimi
agisindan “beyin Slimi” kavrami giindeme gelmis ve
1960’11 yillarin baginda hiz kazanan organ transplantas-
yonu nedeniyle daha fazla anlam kazanmsur (9-13) .
Harvard Medical School, 1968 yilinda “geri doniissiiz
komada tiim beyin fonksiyonlarinin kayb: olarak” beyin
olimi konusunda ilk resmi tanimlamay: yapmistir. Bu
tanim 1971°de Medical Royal Colleges tarafindan gelisti-
rilmis “bunu belirleyecek gegerli klinik testler yapilmas:
sartiyla tim beyin sap: fonksiyonlarinin geri donigsiiz
kaybr1 olarak tanimlanmigur (12,14).

Kadavradan organ nakli beraberinde 6liim halinin
nasil tespit edilece§i ve ne zaman Sli kabul edilecegi
sorusunu giindeme getirmekte olup Ulkemizde 29.05.1979
tarih ve 2238 sayili Organ ve Doku Alinmasi, Saklanma-
s, Asilanmasi ve Nakli Hakkinda Kanunda organ trans-
plantasyonu ile ilgili hiikiimler, 3.bolimde ise oliden
organ ve doku alinmast ile ilgili kosullar yer almaktadir.
Kanunun 11. maddesinde “T1bbi 6lim halinin tespitinin
bilimin iilkede ulasug: en st diizeydeki imkanlart ve
kurallar1 uygulamak suretiyle kardiyolog, nérolog,
norosirurji ve anestezi uzmanlarindan olusan 4 kisilik
hekimler kurulunun oy birligi ile saptanacag:” belirtil-
mektedir. Dolaysi ile kadavradan organ transplantasyo-
nu yapilabilmesi i¢in beyin 6liimi esas alinmigtir. 1 Ha-
ziran 2000 tarih ve 24066 sayili Resmi Gazetede yayim-
lanana 07.03.2005 tarih ve 25748 sayili Resmi Gazete’de
ve 24.10.2007 tarth ve 26680 sayili Resmi Gazete’de
yayimlanan sekliyle degistirilen Organ ve Doku Nakli
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Hizmetleri Yonetmeligi Ekinde beyin dliimiiniin tespiti
ve kriterleri tanimlanmugtir (1,5,15,16).

2238 sayili yasanin 14.maddesinde; kaza veya dogal
afet hallerinde adli otopsi bu iglemler tamamlandiktan
sonra yapilir ve hekimler kurulunun raporu adli muaye-
ne ve otopsi tutanagina eklenir hitkmii yer almakta olup
bu tanim kaza veya dogal afetler diginda adli olgularda
beklenmelidir gibi yorumlara yol agabilmektedir. Adli
olim sonrast yapilacak organ aktarimu ile ilgili prosediir
yasada yer almadig i¢in adli 6liim olgularinda organ
transplantasyonu séz konusu oldugunda problemler
yasanabilmektedir. Adli 6liimlerde Cumhuriyet Savcist
oluyt incelemeden oliden organ alinip alinmayacag:
hususu da tartismalara neden olabilmektedir. Hukuki
acidan gerekli sorusturma yapilmadan savcinin aragtir-
masi beklenmeksizin organ aktarimi yapilmasi nedeni ile
delillerin kaybi veya zarar gormesi adaletsizlige yol aga-
cakken ayni zamanda 6liim ile transplantasyon arasinda
gecen siire uzadik¢a nakledilecek organlar o kadar hasar
gormekte ve belki de nakle elverigsiz hale gelebilmekrte-
dir. Burada yasamdan yana organ nakli mi yoksa adalet
i¢in hukuksal kurallar mu ikilemi yaganmaktadur.

Organ aktariminda temel amag bireyin yasaminin
kurtarilmasi oldugundan, hem bu amag¢ hem de bireyin
saglik hakki, 6zerkligine saygi hakki, yasama hakki gibi
temel hasta haklar1 agisindan yasal boyutun diizenlenme-
si gerekmektedir.

Bu ¢alismada bir olgu iizerinden, adli olgularda organ
transplantasyonunda yasal boyutun ve hastanin yiiksek
yararinin geligtigi durumlarin adli up boyutu da goz

oniine alinarak tartisgtlmas: amaglanmugtir.

OLGU

Silitke Devlet Hastanesi tarafindan diizenlenen sevk
notunda; 13.04.2007 tarihinde saat 19:30’da, 16 yaginda
bir erkek hastanin, mutfak tiipi ile zehirlenme Sykusi ile
Silifke Devlet Hastanesi’ne suuru kapali ve kardiyopul-
moner arrest durumunda getirildigi, pupillerin fiks ve
dilate oldugu, agrili uyarana yanit alinamadigy, resusitas-
yon yapildig1, solunum destegi saglandigi, kalp atum1 ve
solunumun geri déndiigli, ayn1 giin saat 22:30’da Mersin
Universitesi Tip Fakiiltesine sevk edildigi belirtilmistir.
Hastanemizde yapilan ilk degerlendirmede; genel duru-
mun koti, bilincin kapali, entiibe, pupillerin fiks ve dila-
te, 151k refleksinin bilateral (-), GKS:3 oldugu tespit edildi.
Nabiz:123/dk., TA: 91/56 6lgiildii. Hasta Reanimasyon
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Unitesine yatirilds, kraniyal bilgisayarli tomografisinde;
subaraknoid kanama, ventrikiillerde silinme derecesinde
beyin 6demi saptandi, medikal tedavi baglandi, tedavi
boyunca durumu degismedi. 18.04.2007 tarihinde saat
11.00’da beyin ¢liimii komitesi tarafindan hastaya beyin
oliimii tanist konuldu, organ transplantasyonu agisindan
ailesi ile gorisiildii. Yapilan gériismeler sonucunda has-
tanin babas: tarafindan 19.04.2007 tarihinde izin verildi.
Hasta karaciger ve bobrek nakli agisindan dondr kabul
edildi. Karaciger ve bobrek nakli agisindan operasyon
planlandi. Prosediir agisindan bilgilerinin olmadig belir-
tilerek bu agamada Adli Tip Anabilim Dalimizin gori-
sune bagvuruldu. Tarafimizca yapilan degerlendirmeler
sonucunda Cumbhuriyet Savciligi’na adli 6liim bildirimi
yapildi. Cumbhuriyet Savcisina, alinacak olan organlarin
olime katkisinin olup olmadiginin ameliyat esnasinda
operasyonu yapan ekipge degerlendirilecegi gerekirse
operasyona adli tip uzmaninin da girebilecegi belirtilmis
olup organ nakli icin gerekli operasyonun bir an dnce
yapilmast gerektigi, adli otopsinin operasyondan sonra
yapilabilecegi yoniinde goris bildirildi. Cumbhuriyet
Savcist tarafindan prosediire onay verilmesi tizerine, has-
ta 20.04.2007 tarihinde saat 05:40’ta operasyona alindi,
karaciger, her iki bobrek, dalak ve arteria iliaca commu-
nis alindiktan sonra saat 07:45’te aorta klemp konulma-
st sonucunda eksitus kabul edildi. 20.04.2007 tarihinde
saat 10:00°da Cumhuriyet Savcisi tarafindan 6li muaye-
ne ve otopsi iglemine baslandi, operasyona ait degisimler
disinda herhangi bir makroskobik patolojik degisim sap-
tanmadi, kisinin liimiiniin karbonmonoksit intoksikas-
yonu sonucu meydana gelmis oldugu kanaatine varilds.

Donérden alinan karacigerin Istanbul’da yasayan ka-
raciger kanseri tanist almig 17 yasindaki D.P.’ye, bobrek-
lerin ise Erzurum’da ve Izmir’de yasayan iki ayr1 kronik

bobrek hastasina bagariyla nakledildigi belirlendi.

TARTISMA VE SONUC

Transplantasyon i¢in canlidan organ naklinin yani si-
ra tibbi destek ile yasamsal fonksiyonlari simirls bir stire
korunabilen beyin ¢liimii tanist konulan hastalar da bu
konuda 6nemli kaynak olup yasami transplantasyona
bagli olan hasta sayisi her gegcen giin artmaktadir
(1,2,4,7,9,11,13,17-20)

Saglik Bakanliginin 2008 yili verilerine gore 13142
kisi bobrek, 1257 kisi karaciger, 264 kisi kalp, 86 kiside
pankreas beklemektedir (20). 2002 yili ile 2007 sonu
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verileri kargilagtirildiginda yillik beyin 6liimi bildirim-
lerinin sayisinin 139'dan 594'e, kadavra verici sayisinin
111'den 223'e, kadavradan yapilan bobrek nakli sayisi-
mn 189'dan 399'a, karaciger nakli sayisinin 82'den
197'ye, kalp nakli sayisinin da 20'den 63'e ¢iktig (19),
2008 yilinda 685 beyin oliimii tanist konulmasina rag-
men 261’inden (%38.1) transplantasyon i¢in organ alina-
bildigi belirtilmektedir (18). 2004 yilinda milyon niifusa
diisen dondr sayist Ispanya’da 34.6, Ttalya’da 21.1, Fran-
sa’da 20.9, Amerika’da 20 iken tilkemizde 2 olup trans-
plantasyon sayisi bakimindan gelismis tilkelerin hayli
gerisinde oldugumuz da goriilmektedir (2,4,7,17-20).

Organ transplantasyonu igin izin verme oranimin art-
mis oldugu belirtilmesine ragmen bu durumun yeterli
olmadig1 organ bagist konusunda halkin bilinglendiril-
mesi i¢in medya ve saglik kurumlarinin isbirligi yapma-
st gerekmektedir.

Organ transplantasyonu 2238 sayili Organ ve Doku
Alinmasi, Saklanmasi, Asilanmasi ve Nakli Hakkindaki
kanun ile diizenlenmis, “tedavisi doku veya organ nakli
ile mimkiin olan hastalarin hayatiyetini sirdiirmek i¢in
organ ve doku nakli hizmetlerinin yiiriitilmesinde uyul-
masi gereken esaslar1” belirlemek amaci ile 1 Haziran
2000 tarih ve 24066 sayili Resmi Gazetede yayimlanan
07.03.2005 tarth ve 25748 sayili Resmi Gazete’de ve
24.10.2007 tarih ve 26680 sayili Resmi Gazete’de yayim-
lanan sekliyle degistirilen Organ ve Doku Nakli
Hizmetleri Yonetmeligi hazirlanmis, ekinde de beyin
olumiintn tespiti ve kriterleri tanimlanmigur (15,16).

Wijdicks tarafindan 80 iilkeyi iceren beyin Slimi
tanisinda lkeler arasindaki farkli uygulamalari ortaya
koymak amaciyla yapilan ¢alismada; tilkelerin % 69’un-
da beyin 6liimii ile ilgili yasa, %80’de protokol oldugu,
beyin 6limii tanisini koymak i¢in olusturulan kurulda-
ki hekim sayzst bir olan %44, iki olan %34, ti¢ olan %13,
dort olan %3 tilke bulundugu belirtilmektedir (11,13).

Ancak 2238 sayili kanunda adli 6lim olgularinda
organ transplantasyonunun kosullari agikca belirtilme-
mis olup 14.madde’ye (21.1.1982-2594/1 maddesi) “Kaza
veya dogal afetler sonucu viicudunun ugradig agir hara-
biyet nedeniyle yasami sona ermis olan bir kisinin
yaninda yukarida sayilan kimseleri yoksa, saglam doku
ve organlari, tibbi 6lim halinin alinacak organlara bagli
olmadig: 11. maddede belirlenen hekimler kurulunun
raporuyla belgelenmek kaydiyla, yasami organ ve doku

nakline bagli olan kisilere ve naklinde ivedilik ve tibbi



zorunluluk bulunan durumlarda vasiyet ve riza aran-
maksizin organ ve doku nakli yapilabilir, bu hallerde,
adli otopsi, bu islemler tamamlandiktan sonra yapilir ve
hekimler kurulunun raporu adli muayene ve otopsi
tutanagina gegirilir ve evrakina eklenir” ifade ek olarak
getirilmigtir (16).

14.maddeye “kaza veya dogal afetler sonucu viicudu-
nun ugradigi agir harabiyet nedeniyle yagami sona ermis
olan bir kisi” tanimi getirilmis olmakla birlikte adli
olgularin tanimlanmadig: ve adli 6liim olgularinda organ
transplantasyonunun kogullar1 agikea belirtilmedigi i¢cin
tartigmalara yol agmaktadir. Bu tartigmalari ortadan
kaldirmak adina adli olgu tanimi yapilmasi ve adli olgu-
larin timiini kapsayacak sekilde maddenin genisletilme-
si gerekmektedir.

Tartigmalara yol agan ikinci bir nokta ise 11. maddede
belirlenen hekimler kurulundan transplantasyonun ne
zaman yapilacagi, nakilde ivedilik olup olmadig1 ve tib-
bi zorunluluk olup olmadig gibi tartigmalara yol agacak
noktalar ile adli olgularda “Tibbi 6liim halinin alinacak
organlara bagli olmadig1” karari vermesi istenmektedir.
Opysaki kurulda yer alan hekimlerin adli 6liim olgular:
ve bu olgularda izlenecek prosediirdeki tecriibe eksiklik-
leri bilinmektedir. Adli 6lim olgularinda beyin dlimu
tanist koyacak olan hekimler kurulunda yetki ve sorum-
luluklar1 belirlendikten sonra adli tip uzmanin da yer
alacak sekilde diizenleme yapilmasi uygun olacakuir.
“T1bbi 6lim halinin alinacak organlara bagli olmadig:”
karar: adli tip uzmanina ait olmali ve karar1 verebilmek
icinde gerektigi takdirde otopst sirasinda saptanan bulgu-
lar1 dogru yorumlayabilmek adina transplantasyon
oncesi ve esnasinda bulunabilmelidir.

Elmas ve arkadaslar: tarafindan adli olgulardan organ
alinmasina adli tip uzmanlarini yaklagimini ve dnerileri
belirlemeyi amagladiklari anket caligmasinda; adli tp
uzmanlarini %84.4’i otopsi Oncesi organ alinmasinin
oliim mekanizmasini aydinlatmada etkili olabilecek bazi
bulgularin kaybolma riskine yol agacagini, %74’ 6lim
mekanizmasini aydinlatacak tekniklerin uygulanmasini
ortadan kaldiracagini, %77’si postmortem inceleme yon-
temlerini olumsuz etkileyecegi, %94.4'i adli otopsiyi
etkilemeyecek organlarin alinabilecegini, %84.4’#i karar
asamasinda adli tip uzmanin goriisiintin alinmas: gerek-
tigi sonucuna varmglardir. Caligma sonucunda adli tp
uzmani goriisiiniin alinmasi kogulu ile savcinin verecegi

iznin Snemli olmasi gerektigi, ubbi, etik ve hukuki
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kurallara uygun yeni yasal diizenlemelerin yapilmasi ge-
rektigi belirtilmigtir (1).

Adana’da yapilan bir caligmada; 20 yaginda erkek has-
tanin CO zehirlenmesi nedeni ile tedavi gordiigii sirada
beyin olimii gelistigi, organ nakli i¢in aileden izin alin-
dig1, Cumbhuriyet Savcst ile adli tp uzmani birlikte na-
kil 6ncesinde muayene yaptiktan sonra organ nakline
izin verildigi, nakil sonrasi 6li muayene ve otopsi islem-
leri yapildig: belirtilmis olup her olgunun kendi iginde
degerlendirilmesi gerektigini belirtmiglerdir. Ayrica adli
vakalarda organ nakli iki sekilde yapilabilecegi, birincisi-
ni; olgunun ozelligine gore saver ve adli tip uzmani tara-
findan 6liim sebebi belirlenip ondan sonra organ nakli-
ne izin verilmesi, ikincisinin ise 6zellikle cinayet olgula-
rinda, 8nce savel ve adli tip uzmani tarafindan muayene
edildikten sonra organ nakline izin verilmesi, organ nak-
li tamamlandiktan sonra da otopsi yapilmas: gerektigi
seklinde bir yorumda bulunmuglardir (21). Adana Bolge-
sinde bu olgudan ayr1 olarak 2 adli olgu iizerinde organ
nakline izin verilmis olup sikint1 yasanmadig eklenmis-
tir (3,21).

Yasadaki bu eksiklikler ve tartigmaya agik noktalar ne-
deni ile problemler yagandig1 tanimlar agik olmadig icin
de farkli yorumlamalar nedeni ile farkli uygulamalarin
s6z konusu olabildigi bilinmektedir. Ornegin Malat-
ya’da, adli olay olmasi nedeniyle savciliktan izin alin-
maksizin organ nakli yapildigi gerekgesiyle tniversite
yonetiminden ilgililer hakkinda sorusturma agilmas:
i¢in izin istendigi, izin verilmeyince Danigtay’a itiraz
edildigi, Danigtay’dan ilgililerin yargilanmas: gerektigi
karar1 ¢iktig1, Adana’da ise, benzer bir olayda mahkeme
yapilan isin etik olup olmadigini Yiiksek Saglik Sura-
st’na sordugu, yapilan isin etik oldugu kararinin ¢tkma-
st lizerine mahkeme beraat karari verilmesi yasadaki
eksiklikler nedeni ile yasanan problemlere drnek tegkil
etmektedir (3,5,6-8,21).

Olgumuzda organ naklinde gecikme olmamas:
nedeniyle alict hastalarin yiiksek yarari gozetilerek adli
otopsiden 6nce organ nakline Cumhuriyet Savciligiyla
bu hususta goriigmeler yapilarak Adli Tip Anabilim
Dalimuz tarafindan gerekli yonlendirmeler yapilmugtir.

Yasadaki eksiklikler ile birlikte adli dlimlerde Cum-
huriyet Savcisi oliiyl incelemeden 6liiden organ alinip
alinmayacag: hususu da tartigma konusudur. Adli up
uzmani adli 6lim olgularinda ameliyat esnasinda yer

almali ve olast alinabilecek organlarin 6liime bir etkisi
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ve/veya organlardaki olast degisimleri degerlendirmeli
ve transplantasyon sonrasinda oli muayene ve otopsi
islemlerine gecilmesinin yasamdan yana ve hastalarin
yiiksek yararina bir uygulama olmas: agisindan 6nem
tasimaktadur.

Adli 6liim olgularinda transplantasyon islemi sirasin-
da alicinin yiiksek yarari ve de 6lenin hukuki haklarinin
kaybolmamas: i¢in izlenecek prosediir delil kayiplarina
yol agmadan, spekiilasyonlara neden olmadan, en kisa
stirede tamamlanmalidir. Bu olgularin 6li muayene ve
otopsi iglemleri de pratisyen hekimler ile degil de CMK
(22) ilgili maddesinde belirtildigi gibi adli tip uzmanlar:
tarafindan yapilmalidir.

Sonug olarak; adli olgularin tiimtini kapsayacak sekil-
de maddenin genigletilmesi, adli tip uzmaninin beyin
olumi gerceklesmis adli olgulardan organ naklinde ope-
rasyona dahil olarak alinacak organlardaki olasi dis etki-
leri ve olume herhangi bir katkisinin olup olmadig:
ve/veya ileri inceleme gerekiyorsa organ nakli i¢in orga-
mn alinip alinmama kararinda belirleyici olmast ve
organ alimi sonrasinda Cumbhuriyet Saveist bilgilendiril-
dikten sonra hastanin yiiksek yarari ile adalet ilkest
prensibinden hareketle adli muayene ve otopsi isleminin
tamamlanmasinda adli tip uzmanlarinin inisiyatif kul-

lanmas: gerektigini diisiinmekteyiz.
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