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OZET

Fiziksel deliller, adli olayin aydinlatilmasinda ve orijin tayi-
ninde ¢ok énemli bir yere sahiptir. Ategli silahlar ve gesitli alet-
ler (kesici, kesici-delici, delici vb.) ile yaralanma ve 6ldiirme
olaylarinda, dlen ve/veya yaralananin olay aninda tizerinde bu-
lunan giysilerin fiziksel ve kimyasal incelemesi, olayin adli ve
tibbi sonuglar1 agisindan 6nemlidir.

Calismamizda 1995-1999 yillar: arasinda Adli Tip Kurumu-
Fizik Incelemeler Ihtisas Dairesi’nde giysi incelemesi ile ilgili
olarak diizenlenen raporlar yapilandirilmis bir degerlendirme
formuna gore taranmustir.

Inceleme igin gonderilen 1172 adet dosyanin %61’inde atig
mesafesi, %18’inde giysi tetkiki, %4’iinde aletin tiirii ile ilgili so-
rulanin fiziksel delil elde etmek yoniinde 6ne ¢ikug goriilmiis-
tiir. Giysilerin elde edilis ve gonderilisi sirasinda aksakliklar sap-
tanmus, bazi dosyalarda incelemesi istenen giysilerin dosya ve
otopsi raporu bulunmadan gonderildigi tespit edilmistir. Sonug
olarak, giysi incelemesi istenen dosyalarda, her agamada uygun
prosediirlerin uygulanmas: gerekliligi ortaya konmusgtur.

Anahtar kelimeler: Adli up, fiziksel delil, giysi incelemest,

atis mesafest, aletin tiirii.

SUMMARY

Physical evidences have significant role in understanding and
determining the manner of the forensic event. Chemical and
physical examination of the clothing of the deceased and/or
the injured, with wounding inflicted by firearms and various
instruments (incising, stabbing etc.), is important with regard

to the forensic and medical consequences.

This study deals with clothing examinations performed at
Council of Forensic Medicine-Department of Physical Exami-
nation, between 1995 and 1999. The relevant reports have be-
en evaluated as to the impediments during the course of obtai-
ning and delivery of the clothes and focuses on the factors that
might affect the results of clothing examination.

Of the 1172 files sent for forensic evaluation; range of fire,
clothing examination, type of weapon were main questions by
61%, 18% and 4% respectively. There were errors in obtaining,
preservation and handling the clothes. In some cases, the clot-
hes were sent without files and autopsy report. Thus, it is conc-
luded that the procedures for clothing examination should be
applied in all phases.

Key words: Forensic medicine, clothing examination, firing

distance determination, gunshot residues, gun types.

GIRIS

Fiziksel bulgular, adli olayin aydinlatlmasinda ve ori-
jin tayininde ¢ok 6nemli bir yere sahiptir. Adli olaylar-
da, olaya karistiklar1 belirlenen ve siiphelenilen kisilerin
giysilerinin tetkiki 6nemli bulgular verebilir. Giysilerde-
ki sperm lekeleri, toprak-cam kalintilari, boya pargalari
vb. fiziksel delillerin incelenmesiyle; cinsel saldir1, hirsiz-
lik, trafik kazasi gibi olaylara karigmug kisiler hakkinda
onemli ipuglart elde edilir (1).

Atesli silahlar ve gesitli aletlerle (kesici, kesici-delici,
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delici vb) yaralama ve 6ldiirme olaylarinda, olay yerinde
bulunan veya olaya katlan kisilerin tizerlerinde bulunan
giysilerin incelemesi, otopsi ve yarali muayenesinin ay-
rilmaz bir pargast olarak kabul edilir. S6z konusu giysi-
lerde yapilacak fiziksel ve kimyasal incelemeler sonucu,
olayda kullanilan aletin tiirtinii 6grenmek olasidir.

Atesli silahin karisugt olaylarda atis artiklarinin aran-
masiyla, atig mesafesi ve atig yonii gibi bilgilere de ulagi-
labilir. Sonug olarak bu bulgu ve bilgiler olayin orijini
hakkinda fikir verebilecektir. Ancak incelenecek giysile-
rin usuliine uygun olarak kisiden gikartilmasi ve incele-
meyi yapacak olan laboratuvara gonderilmesi gerekmek-
tedir. Aksi taktirde delillerin kaybolmasi, incelemenin
imkansiz hale gelmesi, hatali sonuglar elde edilmesi s6z
konusu olabilmektedir. Bu nedenle olaya ilk miidahale
eden ekipten baslayarak incelemenin her asamasina kat-
lan personelin konuyla ilgili yeterli bilgi ve beceriye sa-
hip olmasi saglanmalidir (1,2).

Caligmada Adli Tip Kurumu-Fizik Incelemeler Ihtisas
Dairesi’nde (ATK-FIID) konu ile ilgili diizenlenen ra-
porlar incelenerek, fiziksel ve kimyasal delillerin kaybi-
n1 onlemek ve 6nemini vurgulamak amaciyla, giysilerin
elde edilis ve gonderiligleri sirasinda saptanan sorunlar

belirlenmistir.

GEREC VE YONTEM

ATK-FIID Balistik Subesi’nde 1995-1999 yillar1 arasin-
da giysi incelemesi ile ilgili olarak diizenlenen raporlar,
yapilandirilmig bir degerlendirme formuna gore tarand:.
Elde edilen veriler SPSS 11.0 programinda tanimlayici
veriler seklinde 6zetlendi. Incelemeler arasindaki iligkiler
one way ANOVA ve Mann Whitney U testleri kullani-
larak analizi yapilds.

Her bir giysiy1 ayr1 ayri tanimlamanin giigliigii nede-
niyle, giysiler; palto, pardesti, kaban, mont, deri mont,
ceket, gomlek, kazak, hirka, yelek, fanila, atlet, pantolon,
etek, corap, kravat, sapka, bagortiisii, i¢ camagirlar vb.

seklinde belli bagli temel siniflar iginde degerlendirildi.

BULGULAR
Bu caligmada, ATK-FIID Balistik Subesi’nin 1995-
1999 yillar arasindaki raporlart olugturulan yapilandiril-
mus standart veri degerlendirme formuna gore incelen-
migtir. Gonderilen dosyalarin %97,7’sinde fizik-balistik
sorusu oldugu goriilmistiir. Raporlarin tiimii gz oniin-

de bulunduruldugunda, gonderilen 1172 adet dosyada,
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%61,1’inde atig sayisi, atig mesafesi ve atig yoniine iligkin
sorular oldugu, diger sorularin %22,6’sinda giyside giris
cikis deligi, delik ile gonderilen aletin uyumu, giysinin
tetkikine yonelik ve %4,1’inin ise yaralanmanin ne tiir
bir aletle gerceklestigine yonelik oldugu anlagilmaktadir.
Sorularin geri kalani muhtelif (%8,8) veya incelemeyle
iliskisi agiklanamayan (%3,4) nedenlere yoneliktir. Gon-
derilen dosyalarin 833’iinde (%71,1) incelenmesi istenen
giysi ornekleriyle olaya konu olan kisilerin inceleme dos-
yalarinin da birlikte gonderildigi, digerlerinde giysi or-
nekleri olsa bile olay inceleme dosyalarinin bulunmadig
ve dolayistyla temel bilgilere erisilemedigi anlagilmistir.
Bu nedenle giysi inceleme igin gonderilen olaylara ait ve-
riler sinirli kalmakta, giysilerin %49,7’sinin erkeklere,
%7,8’inin kadinlara ait oldugu, %42,5’inin hangi cinsiye-
te ait oldugu ise bilinememektedir. Diger yandan gonde-
rilen giysilerin %2,’sinin yaraliya, %48,7’sinin olene ait
oldugu ve %47.8’inin ise olayla ilgili kime ait oldugunun
belirtilmedigi goriilmektedir (Tablo 1).

Incelenen giysilerin 758’ine (%64,6) sonug verilirken,
%31,4’iine gesitli nedenlerle sonug verilememis ya da in-
celenmeden geri iade edilmigtir. Gonderilme kogullari
uygun olmamasina ragmen (kokusma, kiiflenme, yikan-
ma vb) %4’iine incelenerek sonug verilmistir.

Gonderilen dosyalardaki raporlara gore otopst sonug-

lar1 ile giysi delik uyumu incelendiginde, olgu raporlari-

Tablo 1. Giysilerin ait olduklar: kisilere gore dagilim

Kisi n %
Yarali 24 2
Olen 571 48,7
Sanik 9 0,8
Ayrisurilamayan 8 0,7
Belirtilmemis 560 47,8
Toplam 1172 100

nin %52’sinde delik sayilarinin ve lokalizasyonlarinin
otopst raporu ile uyumlu oldugu, %1,8’inde say1 ayni ol-
masina ragmen lokalizasyonlarda uyumsuzluk oldugu
gorilmustiir. %3,2’sinde ise delik sayisinin giysi incele-
me sonucuna gore otopsi raporundakinden fazla oldugu
saptanmuigtir. Raporlarin dnemli bir kisminda (%36,2) bu
kriterlere uygun inceleme icin eslestirme bulgusuna rast-
lanmamustir.

Giyst inceleme i¢in gonderilen dosyalarin yaklagik ola-
rak tamaminda (%97,7) fizik-balistik sorusu, %61,1’inde
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atig sayst, mesafesi ve yoniine iliskin soru olurken, diger
sorularin giyside giris-cikig deligi, olusan delikle aletin
uyumu, giysinin tetkiki ve yaralanmanin ne tir bir alet-
le gergeklestigine yonelik sorular olmustur. %8.8’ini
mubhtelif sorular olusturmus ve %?3,4’tinde incelemeyle
iliski aciklanamamustir.

Giysilerdeki giris ¢ikis deliklerinin kullanilan silah ve
atis saystyla ilgili inceleme sonuglarina gore, %33,3’{in-
de tek atis, %22,1’inde birden ¢ok atisla gergeklestigi tes-
pit edilirken, %29,2’sinde ise giysinin uygun kosullarda
gonderilmemesi, deliklere ait kesinin uygun yerden ya-
pilmamasi, otopsi dosyasinin gonderilmemesi vb.gibi ne-
denlerle inceleme yapilamadig: goriilmektedir (Tablo 2).

Giyst inceleme sonuglarina gore, kullanilan atesli silah

ve aletlerin tiirleri ve oranlar1 Tablo 3’de verilmistir.

Tablo 2. Giysilerdeki giris cikis deliklerinin kullanilan

stlab ve atis sayist ile ilgili inceleme sonuglar:

Sonuglar n %
Ategsli silah veya delici-kesici alet izi yok 77 6,6
Ategsli silahla tek atis 390 33,3
Ategsli silahla birden ¢ok atig 259 22,1
Kesici-delici aletle tek 17 1,5
Kesici-delici aletle birden ¢ok 35 3
Diger* 52 44
Inceleme yapilamayanlar** 342 29,1
Toplam 1172 100

“ Cesitli nedenlerle kullanilan silah veya atis sayisinin ayris-
trlamadigr sonuglar

**+ Giysinin uygun kogullarda génderilmemesi, deliklere ait
kesinin uygun yerden yapilmamasi, otopsi dosyasinin

gonderilmemesi, vb. nedenlerle inceleme yapilamayanlar

Giysilerdeki atesli silah girig-gikis delikleri kullanilan si-
lah tipinin belirlenmesine yonelik giysi inceleme sonug-
lar1 arasinda istatistiksel olarak anlaml: iligki saptanmug-
tr (one way-ANOVA, F=5,548; p <0.000). Gonderilen
giysilerin %64,67’sinde inceleme yapilmis ve bunlarin
%?75,5’inde silah cinsine ait bilgilere de ulagilabilmistir.
Ancak uygun kosullarda gonderilmedigi i¢in giysi ince-
lemesi yapilmayan veya ¢esitli nedenlerle incelemeden
iade edilen dosyalarin ancak %14,5’inde s6z konusu
olayda kullanilan silah cinsine ait bilgiye gonderilen dos-
ya igeriginden ulagilabilmigtir. Diger bir deyisle, giysile-

rin uygun kosullarda gonderildigi durumlarda silah cin-
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sine ait bilgilere de ulagma olasilig1 artmaktadir. Buna
karsilik, giysilerin uygun kosullarda génderilmemesi ve-
ya bagka laboratuarlarda incelenmesi, dosyanin gonderil-
memesi, dosyanin eksik veya yanlis gdnderilmesi, delil-
lerin yok olmas: nedeniyle butiinliikli olarak degerlen-
dirme yapilmasini engellemekte ve olaya ait silah cinsi
sonuglarini olumsuz etkilemektedir.

Giyst inceleme sonuglarina gore, kullanilan silahlarin
atis mesafelerine iliskin bilgiler Tablo 4’de verilmistir.
Inceleme yapilan 758 giysinin 120’sinde (%15,8) bitisik
tam temas ve bitisige yakin atis yapildigi, 238’inin
(%31,4) uzak aus, 113’iiniin (%14,9) yakin atigla gergek-
lestigi tespit edilmis, 127’sinin (%16,8) atis mesafesinin
tespit edilemedigi goriilmiistiir. Diger yandan, 160’inin
(%21,1) giysi incelemesi yapilmasina ragmen giysilerin
uygun kosullarda gonderilmemesi veya baska laboratu-
arlarda incelenmesi, dosyanin gonderilmemesi, dosya-
nin eksik veya yanlis gonderilmesi gibi nedenlerle atig
mesafesine iligkin herhangi bir sonuca ulagilamadig go-

rilmektedir.

TARTISMA VE SONUC

Giysiler olay sirasinda hayatini kaybeden kisinin iize-
rinden ¢ikartilmadan 6nce ¢esitli agilardan fotograflar
gekilmelidir. Cikartma iglemi olanak varsa morgda yapil-
mali ve gikartilmadan 6nce ceset giysili olarak rontgen
ginlaniyla incelenmelidir. Eger boyle bir olanak yoksa
itina ile gikarilmalidir (1). Her giysinin 6len {izerindeki
durumu da (diigmeler agik, yirtulmig vb) tanimlanmali-
dir. Giysiler tek tek renkleri, sekilleri, tiirii ve bigimiyle
tarif edilmelidir. Giysilerdeki deliller net bir sekilde be-
lirtilmelidir. Tim bunlar yanlis giysi gonderilme duru-
munda, yanlis giysilerin incelenmesine neden olabilir.

Giysiler gikarilirken bazen kesilmeleri gerekebilir. Bu
gibi durumlarda kesme islemi olabildigince yaradan
uzak bolgelerden yapilmalidir. Bu iglemler sirasinda,
ozellikle atesli silah mermi ¢ekirdeginin olusturdugu de-
liklerin tizerinde parmak veya bagka cisimlerle oynan-
mamalidir. Bu durum kumags liflerinin yoniiniin degis-
mesine ve varsa atig artiklarinin kismen de olsa kaybol-
masina neden olabilir.

Yarali veya oliiden usuliine uygun sekilde elde edilen
giysiler yerlere ailmamalidir. Kanli ve sslak giysiler bir-
birlerine temas etmeyecek gekilde asilmali ve oda sicakli-
ginda kuruyana dek bekletilmelidir. Bu sekilde kurutu-
lan giysiler, delikler st tiste gelmeyecek sekilde ve arala-
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Tablo 3. Giysi inceleme sonuglar ile gonderilen dosyalardaki silab cinsi sonuclarimin dagilim:

Giysi Inceleme Sonuglari

Uygun kosullarda Inceleme yapilip Cesitli nedenlerle Toplam
gonderilmedigi icin ~ sonug verilenler incelenmeyenler*
Silah Cinsi incelenemeyenler
Yivli harp tiifegi ve 10 (%9,7) 303 (%40) 16 (%5,2) 329 (%28,1)
tabanca
Yivsiz Av Tiifegi 2 (%1,9) 219 (%28,9) 14 (%4,5) 235 (%20,1)
Kesici-delici alet 3 (%2,9) 50 (%6,6) 4 (%1,3) 57 (%4,9)
Diger** 21 (%20,4) 89 (%11,7) 15 (%4,8) 125 (%10,6)

Silah cinsine ait

bilgi bulunmayanlar 67 (%65,1)

97 (%12,8)

262 (%84,2) 426 (%36,3)

Toplam 103 (%100)

758 (%100)

311 (%100) 1172 (100)

Dosya ve/veya otopst belgeleri olmayanlar, bagka laboratuarda incelenenler veya bagska kisilere ait giysiler

%t Cesitli nedenlerle kullanilan silaha ait bulgunun ayristurilamadig: olgular

Tablo 4. Giysi inceleme sonuglar: ile gonderilen dosyalardaki atis mesafesi sonuglarinin dagilim:

Giysi Inceleme Sonuglari

Uygun kogullarda Inceleme yapilip Cesitli nedenlerle Toplam
gonderilmedigi icin ~ sonug verilenler incelenmeyenler*®
Atig Mesafesi incelenemeyenler
Bitisik tam temas ve
bitisige yakin 1 (%1) 120 (%15,8) 9 (%2,9) 130 (%11,1)
Yakin 1 (%1) 113 (%14,9) 4 (%1,3) 118 (%10,1)
Uzak 2 (%1,9) 238 (%31,46) 25 (%8) 265 (%22,6)
Aug mesafesi tespit
edilememis 27 (%26,2) 127 (%16,8) 6 (%1,9) 160 (%13,7)

Atis mesafesine ait

bilgi bulunmayanlar 72 (%69,9)

160 (%21,1)

267 (%85,9) 499 (%42,5)

Toplam 103 (%100)

758 (%100)

311 (%100) 1172 (100)

* Dosya ve/veya otopsi belgeleri olmayanlar, bagska laboratuarda incelenenler veya bagka kisilere ait giysiler

rina temiz beyaz kagitlar konularak katlanmali ve ayr
ayr1 kagit paketlere konulduktan sonra, muhiirlii bez
torbalar i¢cinde, incelemenin yapilacagi laboratuvara gon-
derilmelidir. Kurutulmadan naylon posetlere konulan
giysilerde kokusma baslayacak ve bu durum da giysiler-
deki atig artiklart giysinin diger boliimlerine veya diger
giysilere bulagmasina neden olacaktir. Bu durum &zellik-
le atig aruig1 yoniinden, inceleme yapmayi zorlagtirmak-
ta, yanlis sonuglara neden olmaktadir (2).

Silah kullanildigindan stiphe edilen veya gergekten si-

lah kullanildig bilinen durumlarda ise aug artiklarinin
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aragtirtlmas: ve tanimlanmast yogun aragtirma ve veri
toplanmasini gerektirmektedir (3-5).

Calismada, 6zellikle giysilerin gonderilis seklindeki ha-
talar net olarak gorilmektedir. Olgularin yaklagik ticte
birinde giysilerin hatali gonderilmesi nedeniyle inceleme
yaptlamamigtir. Bunlarin bir kismi da gonderilen giysi
ile birlikte dosya ve otopsi raporunun olmamasi nede-
niyle degerlendirilmeden iade edilmistir. Gonderme ko-
sullarinin uygun olmamasina (kokusmus, kiiflenmis ve-
ya yikanmis vb.) ragmen incelenerek sonug verilen az sa-

yida olguya rastlanmistir. Giysilerin uygun kogullarda ve
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inceleme yapacak ekibe olay hakkinda bilgi verebilecek
dosya ve otopsi raporlart ile birlikte génderilmesinin in-
celemenin ilk basamag oldugu asikardir. Giysi inceleme-
leri yoluyla otopsi sonucuna ek kanit sunacak delik uyu-
mu, giris-gikis deligi, atig mesafesi gibi ¢ok 6nemli kanit-
larin elde edilmest giysilerin uygun kosullar: igermemesi
nedeniyle yiksek oranlarda gerceklesememistir. Bagka
bir deyisle, giysilerin uygun kosullarda génderildigi du-
rumlarda silah cinsine ait bilgilere de ulasma olasilig1 art-
maktadir. Buna karsilik, giysilerin uygun kosullarda gon-
derilmemesi veya baska laboratuarlarda incelenmesi, dos-
yanin gonderilmemesi, dosyanin eksik veya yanlis gonde-
rilmesi delillerin yok olmasi nedeniyle biitiinliiklii olarak
degerlendirme yapilmasini engelledigi ve olaya ait silah
cinsi sonuglarini olumsuz etkiledigi tespit edilmistir.

Giysilerin gikarma islemi sirasinda, giyilis sirast distan
ice dogru kaydedilmelidir. Ozellikle atesli silah delikleri-
nin incelemesinde bu islem; bitisik atis harig, yakin atg-
larda auis artiklarinin genellikle sadece en digta bulunan
giyside kalmasi ve atig artiklarimin bu giysi iizerinde
aranmasindan dolay1 6nemlidir. Yakin aus sinirlart igin-
de olup “is” lekesinin hedef {izerinde olusamayacagi me-
safelerden veya giysinin yapisi itibarryla “is”in ilk bakig-
ta ayirt edilemeyecegi mesafelerden yapilan atglarda,
atts artiklarinin hangi giysi tizerinde aranabilecegi bilin-
melidir. Bitisik atiglarda bulgular bariz oldugundan en
distaki giysi kolayca ayirt edilebilir. Calismada da tespit
edildigi gibi, giysilerin tiimiiniin tizerinde varolan delil-
lerin kaybolmamasini saglayacak kogullarda uygun ola-
rak toplanmasi ve beklenen sonuglarin diger delillerle
desteklenerek belirtilmesinin 6nemli oldugu goriilmek-
tedir. Giysi incelemesi yapilarak atig mesafesine iliskin
sonuca ulagilan dosyalar, olayin biitiinciil degerlendiril-
mesinde 6nemli veriler saglamigtir. Diger yandan giysile-
rin uygun kosullarda génderilmemesi veya beraberinde
dosya ve/veya otopsi belgeleri olmamasi, baska labora-
tuarda incelenmesi veya baska kisilere ait giysilerin gon-
derilmesi gibi nedenler, giysi inceleme sonuglariyla des-
teklenememis, atis mesafesine iliskin sonuglarin sinirlan-
masina neden olmustur.

Clirtime ve benzeri nedenlerle viicuttaki giris delikle-
rinin segilemez oldugu durumlarda, av tiifegi ile sagma
kullanilarak gogiis gibi bogluklara yapilan yakin atglar
sonucu ¢ekilen grafilerde sagmalarin dagilmis durumda
oldugu goriilebilir. Bu durumlarda gergekten o dagilimi

verebilecek bir uzakliktan m1 ats yapildigi, yoksa yakin
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atis (sagmalarin toplu girisi) sonucu bilardo topu sagilma
etkisi mi goriilldiigl ancak giysilerin tetkiki ile ortaya ¢i-
kacaktr (6).

Hava kosullarindan dolayz iki kazak iist tste giyilebi-
lir veya moda akimlarina gére degisiklik gosteren giysi
sekilleri (gomlek altina kazak giymek gibi) olabilir. Bu
durumda giysinin ¢ikarilis sirast yanls giysiyi inceleme
veya tiimiinii incelemek zorunda kalmak gibi sonuglara
yol agabilir. Bu durum ilkinde yanlis sonuca ulagmaya,
ikincide ise daha fazla emek ve kimyasal madde kullani-
mina neden olacaktir.

Ogzellikle yaralimin {izerindeki giysiler zamaninda ¢1-
karilip incelenmek iizere alikonulmalidir. Zamaninda
alikonulmayan giysiler yikanmakta, kuru temizleme
icin gonderilmekte ve hatta delikler dikilmektedir. Bu
sekilde gonderilen giysilerin 6zellikle atesli silahlar atig
artiklarinin incelenmesinde bir anlami kalmamaktadir.

Caligmada, giysi incelemelerin 6nemli bir kisminda
giysinin uygun kosullarda gonderilmemesi, giysiler kesi-
lirken delikler dikkate alinarak uygun yerlerden yapil-
mamasi, otopsi dosyasinin gonderilmemesi gibi neden-
lerle inceleme yapilamamus, atesli silah veya herhangi bir
alet ile olugturulmus herhangi bir ize rastlanamamustir.
Buna gore, giyside kesme isleminin biiyiikk ¢ogunlugu-
nun dogru yapilmis olmasina ragmen, bilgi ve beceri ek-
sikliginden kaynaklanan nedenlerle giysilerin uygun ko-
sullarda ve olay dosyas: ve otopsi raporlartyla birlikte
gonderilmemesi sonucunda incelemeler saglikls bir sekil-
de sonlandirilamamustir.

Adli up uygulamalarinda, otopsi sonuglart ile giysi in-
celemeleri arasindaki uyum birbirini tamamlayarak ola-
yin aydinlatilmasinda ¢ok 6nemli kanitlar sunmaktadir-
lar(7-11).

Giysilerin uygunsuz gonderilme sekilleri, beraberin-
de olay inceleme dosyalarinin gonderilmemest gibi te-
mel eksiklikler, olaya ait kanitlarin niceliksel ve nitelik-
sel degerini etkilemekte, zaman, kaynak ve isgiicti isra-
fina neden olmaktadir. Bu galigma sonuglart da eksik-
liklerin sorusturma siirecini olumsuz etkiledigini
gostermektedir. Bu anlamda, giysi incelemelerinin diger
olay tutanaklariyla biitinliikli olarak degerlendirilme-
sinin 6nemini vurgulayan, bilgi, beceri ve tutum gelis-
tirmeye yonelik egitim etkinlikleri, diizenli bir izlem
sisteminin geligtirilmesi ve kurumlar aras: igbirligi, ali-

nacak dnlemlerin ilk basamagini olugturabilir.
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