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OZET

Adli bilimlerin bir dali olan adli fotografi, teknolojinin iler-
lemesiyle birlikte hizla gelisme gostermektedir. Fotograf pek
¢ok olayda belge olarak kullanilmakta bazen de aragtirma yon-
teminin bir pargasi olmaktadir. Gerek olay yerinde gekilen, ge-
rekse otopsi veya muayeneler sirasinda gekilen fotograflarin, de-
taylar ve olgunun &zellikli yonlerinin tekrar gézden gegirilme-
si, baska uzmanlardan goriis alinmasi ve egitim amacryla yeni-
den gosterilmesi gerekebilmektedir.

Bu calismada; otopsi pratiginde stk kargilagilan ategli silah
yaralanmalar1 olgularinda, giris yarasina ait fotograflardan tani-
sal dogruluga ulasmanin tutarlilik ve giivenilirlik derecesinin
saptanmast amaglanmigtir.

Olgular Adli Tip Kurumu Morg Thtisas Dairesi'ne Ekim
2001-Nisan 2002 tarihleri arasinda gelen, ateli silah yaras: bulu-
nan ve ¢alismaya uygun ilk olgulardan randomize yontemle se-
cildi. Atesli silah giris yarasina ait, 35mm kamera ve dia-pozitif
film kullanilarak cekilen 18 olgunun fotograflari uzmanlara gos-
terilmek tizere secildi. Dort gozlemci birbirlerinden bagimsiz
olarak tiim fotograflar1 degerlendirdi. Gozlemcilerden, bir ay
sonra ayni fotograflar: tekrar degerlendirmeleri istendi. Bu lez-
yonlarin fotograflarindan tanisal dogruluga ulasmanin “giveni-
lirligi” arastirilmak tizere, otopsi sirasinda uzmanlar tarafindan
tanumlanan ve ¢alismanin “gold standardi” olarak kabul ettigi-
miz bulgular ile gézlemcilerin fotograflar1 degerlendirmesi so-
nucu elde edilen bulgular kargilagtirildi. Her bir gézlemcinin
kendi igindeki tutarliligs kappa testi ile degerlendirildi.Calisma
¢ift kor diizeninde tasarlandi. Anlamlilik diizeyi p <0.05 olarak
kabul edildi.

Olgular i¢in her bir degerlendiricinin kappa degerleri ince-
lendiginde; kappa median degerlerinin 62,0 ile 86,0 arasinda de-

gistigi goriildii. Fotograflarin degerlendiriciler tarafindan birin-

ci degerlendirmeleri incelendiginde; dogruyu yakalama yiizdesi-
nin ortalamasinin en yiiksek degerinin 88+0.03, en disiik dege-
rinin 78+0.03 oldugu, ikinci degerlendirmeler incelendiginde
ise; en yiiksek degerinin 86+0.03, en diisitk degerinin 79 +0.03
oldugu goriildii. Tk ve ikinci degerlendirmede tansal dogruluga
ulagma yiizdesinin ortalamasinda degerlendiriciler arasinda an-
laml: farklilik bulunmadig saptand: (p >0.05).

Anahtar kelimeler: Adli fotografi, otopsi, atesli silah yara-
lanmalari.

SUMMARY

Forensic photography plays a significant role in investigati-
on and recording in criminological procedures. Photographs are
used as a document in many instances and sometimes becomes
a part of an investigation method. Photographs taken at the sce-
ne, during the autopsy or examination, might be inspected aga-
in for education purposes or in order to revise the details and
obtain consultation from other specialists.

In this study, determination of the consistency and reliabi-
lity of diagnosis derived from the photographs taken from fire-
arm injuries during the autopsies is aimed.

The cases were chosen randomly among the firearm injury
cases, in the Morgue Specialization Department in the Institute
of Forensic Medicine, Ministery of Justice, between October
2001 and April 2002. Forensic medicine specialists evaluated le-
sions of 18 cases at the autopsy and photographs were taken
with a 35 mm camera using dia-positive films. The photographs
evaluated independently by four forensic specialists twice in a
month interval. In order to evaluate the reliability of diagnosis
from photographs, the ‘gold standard’ findings which had been
defined in the autopsy were compared with the findings of pho-
tograph examination. Self-consistency of each reviewer was es-
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Resim 1. Etrafinda vurma halkast bulunan, barut, is,

namlu izi, alev yamg bulunmayan, yuwvarlak sekilli atesli

silab mermi cekirdegi giris yarast.
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V. Halkast + 4+ o+ o+ o+ o+ o+ 4+
Barut + + + o+ o+ 4+ o+ 4+
Is - -+ 4+ 4+ 4+ 4
Namlufzi - + + + + + + +
A. Yanigy + + + o+ o+ 4+ o+ 4+
Sekil + + -+ o+ o+ o+ 4+

timated with kappa test. The study was designed in double
blind. The significance value was accepted as p <0,05.

The kappa median values of the four evaluators were found
to be between 62,0 and 86,0. In the first evaluation, one of the
reviewers had the highest mean accuracy rate 88+0.03, whereas
the lowest rate was 78+0.03. In the second evaluation, the hig-
hest mean accuracy rate was 86+0.03 while the lowest was
79+0.03. When both evaluations taken in consideration for all
the cases, a significant difference in diagnostic accuracies of the
reviewers was not noticed (p>0.05).

Keywords: Forensic photography, autopsy, firearm injuries.

GIRIS ve AMAC

Olay yerinde delillerin dokiimantasyonu ve olay yeri-
nin betimlenmesi, fiziksel yaralarin ve otopsideki bulgu-
larin belgelenmesi, adli odontolojideki 1sirik izinin detay-
li olarak goriintilenmesi, 6zellikle ¢ocuga yonelik cinsel
ve fiziksel saldir1 olgularinda muayene bulgularinin sap-
tanmast, fotografik metotlarla fiziksel dl¢iimlerin yapil-
mast, siiperimpozisyon teknigi ile iskeletten kimlik tespi-

tine gidilmesi, fotomikrografi teknigi ile aginmug ytizeyler
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Resim 2. Etrafinda vurma halkas: ve iist kisminda az mik-

tarda is alani izlenen, cevresinde namlu izi bulunan, yara-
min 6n kisminda 0,5 cm uzunluk, 0,1 cm derinlik gésteren
laserasyonu mevcut, etrafinda barut kakmast ve alev yani-
&t bulunmayan yuvarlak sekilli atesli silah mermi cekirde-
&i giris deligi yarast.

1. 2. 3. 4.
Okuyucu Okuyucu Okuyucu Okuyucu

O R R - S (- G

e ¢ ¢ e [ v .

< (] < < < (] < (]

M A M Mm M M M M

— N — — —

V.Halkast + + + + + - + +
Barut + o+ - -+ o+ o+ -
Is + o+ 4+ 4+ o+ - +
Namlu IZl - - - - - - - -
A. Yanigy -+ - - - + - -
Sekil + o+ -+ o+ o+ -+

ve toz partikiillerinin mikroskobik detaylarin goriintii-
lenmesi gibi pek ¢ok farkli konuda fotograf ¢ekimine ih-
tiyag duyulmaktadir (1-10).

Gerek olay yerinde gekilen, gerekse otopsi veya mu-
ayeneler sirasinda gekilen fotograflarin, detaylar ve olgu-
nun ozellikli y6nlerinin tekrar gozden gegirilmesi, baska
uzmanlardan goriis alinmast ve egitim amaciyla yeniden
gosterilmesi gerekebilir (4,11,12). Fotograf dogru bir ba-
kis agisiyla, orijinal goriiniis ve bulgular: gosterir sekilde
gekilmeli, yara boyutlarini gosterir bir cetvel kullanilma-
li, doktor tarafindan tanimlanan tariflere uygunluk gos-
termelidir (3,4,13,14).

Adli fotografinin gerektirdigi tiim esaslar1 saglanmus
dahi olsa lezyonlarin manipule edilememesi, iki boyutlu-
luk gibi sebeplerden dolay: fotograf iizerinden dogru de-
gerlendirmeye ulasmak miimkiin olamayacaktir.

Bu galismada; otopsi pratiginde sik karsilagilan ategli si-



Resim 3. Etrafinda yanik alan: ve az miktarda is birikimi,
vurma halkast ve namlu izi bulunan, barut bulunmayan,

yuvarlak sekilli atesli silah mermi cekirdegi giris deligi yaras.
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barut ve alev yamgr bulunmayan, oval sekilli atesli silah

mermi cekirdegi giris deligi yaras:.
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lah yaralanmas: olgularinda, giris yarasina ait fotograflar-
dan tanisal dogruluga ulasmanin tutarlilik ve giivenilirlik
derecesinin saptanmast amaglanmistir. Konu, otopside sik
kargilagilan ve 6zelliklerinin ayirt edilmesi olayin aydinla-

ulmast agisindan 6nemli olgular olmasi nedeniyle secildi.

GEREC VE YONTEM

Calismaya alinan olgular, Adli Tip Kurumu Morg Ih-
tisas Dairesi’ne Ekim 2001-Nisan 2002 tarihleri arasinda,
carsamba, cumartesi ve pazar glinleri gelen, atesli silah
yarasi bulunan ve ¢aligmaya uygun ilk olgulardan rando-
mize yontemle segildi.

Cirumeye baglayan, olaydan sonra tibbi miidahale ve
tedavi goren, yara Ozellikleri belirgin olarak ayirt edile-
meyen olgular ¢aligma digt birakildi.

On sekiz tane atesli silah giris yaras: fotografi uzman-
lara gosterilmeye uygun bulundu.

Yaralarin fotograflari cekilirken; iki adet para-flag,
metrik skala, 35 mm SLR Nikon kamera ve 100 ASA
renkli dia filmi kullanildi. Tim filmler Kodak Minilab
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teknigi ile banyo edildi. Dia filmleri, Hewlett Packard
ScanJet 6100C marka tarayici ile SCSI ara birimi ve HP
Desk Scan II bilgisayar yazilimi kullanilarak tarandi. Ta-
ramalar 600 dpi (dot per inch) ¢oziintirlikte, 24 bit renk
derinliginde, %400 olgekte, ‘sharp millions of colors’
renk seceneginde yapildi. Parlaklik ve kontrast her bir fo-
tograf icin ayr1 ayarlandi. Fotograflar TIFF (Tag Image
File Format) formatnda bilgisayara kaydedildi.1024x768
ekran ¢Oztintrliginde 15 inch monitorde gosterildi.
Tum fotograflar, kisilerin kimlik o6zellikleri gizlenecek
sekilde diizenlendi. Gozlemcilerden fotograflari, bilgisa-
yarda istedikleri biylitmeyi saglayan bir program (ACD-
See V4.0) kullanarak degerlendirmeleri istendi. Goriintii-
ler, calismanin maliyetini digirmek amaciyla fotograf
baskis: olarak degil bilgisayar ortamina aktarilarak goste-
rildi (Resim 1-4).

Fotograflar1 degerlendiren dort kisi en az iki yil sii-
reyle Adli Tip Kurumu Morg Thtisas Dairesinde uzman
olarak ¢aligmis ve yilda ortalama 500 otopsi yapmus kisi-
lerden secildi.
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Biitiin fotograflarin adli fotografi esaslarina uygunluk
gostermesine dikkat edildi. Caligmamizda kullanilan 6l-
geklerde gekim agisini belirlemeye yarayan daire figiirii
bulunmamaktaydi. Bununla birlikte tiim lezyon fotograf-
lart dik agiyla gekildi. Uzmanlardan, vurma halkasi, barut
kakmas, alev yanigy, is, namlu izi ve yaranin seklini deger-
lendirmeleri istendi. Degerlendirmelerini, yaralarin 6zel-
liklerini ieren bir sablon iizerinde kaydetmeleri saglandu.

Interobserver denetleme: Dort gozlemci birbirlerin-
den bagimsiz olarak tiim fotograflar1 degerlendirdi.

Intraobserver denetleme: Gézlemcilerden bir ay son-
ra aym fotograflari tekrar degerlendirmeleri istendi. Bu
lezyonlarin fotograflarindan tanisal dogruluga ulasmanin

vy

“giivenilirligi” arastirilmak iizere, otopsi sirasinda uzman-
lar tarafindan tanimlanan ve galismanin “gold standards”
olarak kabul ettigimiz bulgular ile gézlemcilerin fotograf-
lar1 degerlendirmesi sonucu elde edilen bulgular kargilas-
trildi. Ayni zamanda her bir gézlemcinin bir ay arayla
degerlendirdikleri fotograflardan elde edilen bulgular
kendi icinde karsilastirilarak “tutarlilik” denetlendi.
Calisma cift kor (double blind) diizeninde tasarlandi.
Her bir fotografa rasgele sayilar tablosundan numara veril-
di. Verilen numaralardan ne galismaya katilan uzmanla-
rin, ne de galigmay: yiiriitenin bilgisi olmadi. Boylece oku-

may1 yapan uzmanlar, ilk ve son okumalarinda farkli nu-

Tablo 1. Olgularin tutarhiik diizeyleri

maralar ile ayni fotografi gordiiler. Yiiriitiic de veri girisi
esnasinda farkli numarali fotograflar girdi. Verinin tama-
mindan sadece analizi yapan tglincu kisinin bilgisi oldu.
Her gozlemci ayni fotografi 1 ay arayla iki kez deger-
lendirdi. Tki bakis arasindaki tutarlilik kappa testi ile de-
gerlendirildi. Minimum kappa degeri olarak 40 kabul edil-
di. Gézlemciler arasindaki fark: degerlendirmek igin, her
bir fotografa “gold standart”a uygunluk bakimindan puan
verilerek, skorlar olusturuldu. Bu skorlar ilk bakis icin,
ikinci bakis i¢in ayrica genel toplam i¢in degerlendirildi.
Burada veriler ortalama ve standart sapma olarak verildi.
Gozlemciler arasindaki fark Cochran-Q testi ile degerlen-
dirildi. Anlamlilik diizeyi p <0,05 olarak kabul edildi.

BULGULAR

Her bir degerlendiricinin kappa degerleri incelendi-
ginde; kappa median degerlerinin 62,0 ile 86,0 arasinda
degistigi goriildii. Tki degerlendiricinin en fazla bir giris
yarast Ozelligi i¢in olmak iizere 40 kappa degerinin altina
distiigli gortildd. Buna kargilik degerlendiricilerin en az
bir yara 6zelligi icin, en yiksek 76 ile 100 arasi kappa de-
gerlerine ulastiklar1 gortildii. Genel olarak degerlendiril-
diginde; saptanan kappa degerlerinin kabul edilebilir si-

nirlarda oldugu gozlendi. (Tablo 1).

Okuyucu 1 Okuyucu 2 Okuyucu 3 Okuyucu 4
Median 79,00 65,00 86,00 62,00
Minimum 44 18 61 13
Maximum 100 82 100 76
Tablo 2. Olgularin birinci degerlendirilmesine ait giivenilirlik oranlary
n Okuyucu 1 Okuyucu 2 Okuyucu 3 Okuyucu 4 test pooled
Asmgy* 105 78+0,04 83+0,03 88+0,03 78+0,03 0,06 82+0,01
Tablo 3. Olgularin ikinci degerlendirilmesine ait giivenilirlik oranlar:
n Okuyucu 1 Okuyucu 2 Okuyucu 3 Okuyucu 4 test pooled
Asmgy* 108 79+0,03 83+0,03 86+0,03 81+0,03 0,27 82+0,01
Tablo 4. Olgulara ait toplam giivenilirlik oranlar:
n Okuyucu 1 Okuyucu 2 Okuyucu 3 Okuyucu 4 test pooled
Asmgy* 213 78+0,02 83+0,02 87+0,02 79+0,02 0,01 82+0,01

* 1 Atesli silab mermi cekirdegi yarast



Birinci degerlendirmeler incelendiginde; dogruyu ya-
kalama yiizdesinin ortalamasimin en yiiksek degerinin
88+0.03, en diisiik degerinin 78+0.03 oldugu goriildi.
Tk degerlendirme igin genel dogruluk orani %82+0.01
olarak saptand: (Tablo 2).

Tkinci degerlendirmeler incelendiginde; dogruyu ya-
kalama yiizdesinin ortalamasimin en yiiksek degerinin
86+0.03, en diisiik degerinin 79+0.03 oldugu goriildd.
Genel dogruluk orani ise 82+0.01 bulundu.

flk ve ikinci degerlendirmelerde tanisal dogruluga
ulagsma yiizdesinin ortalamasinda degerlendiriciler arasin-
da anlamli farklilik bulunmadigs saptandi (p > 0.05). Dért
degerlendirici de %14-21 hata orantyla tanisal dogruluga
ulasmislard: (Tablo 3).

Olgularin birinci ve ikinci degerlendirmeleri birlikte
ele alindiginda; en yiiksek dogruluk yiizdesinin 87 +0.02
oldugu, en diisiik ylizdesinin 78+0.02 oldugu goriildii.
Bu olgulara ait genel dogruluk yiizdesi ise; 82+0.01 ola-
rak bulundu. (Tablo 4).

TARTISMA ve SONUC

Gerek olay yerinde gerekse otopsi veya muayeneler
strasinda gekilen fotograflarin, detaylar ve olgunun 6zel-
likli yonlerinin tekrar gézden gegirilmesi, bagka uzman-
lardan goriis alinmasi ve egitim amaciyla tekrar degerlen-
dirilmesi gerekebilmektedir. Bazi durumlarda yetersiz
veya hatali kayitlar nedeniyle fotograf {izerinden tekrar
degerlendirme yapilmakta ve konunun aydinlaulmasina
calisilmaktadir. Bu durumda fotografin bize ne kadar yol
gosterici oldugu ve degerlendiren kisilere bagli olarak so-
nucun degisip degismedigi tartigilmasi gereken onemli
bir sorundur. Fotograflarin dogrular: ne kadar yansittig
veya fotograf {izerinden karar vermenin bizi ne kadar ha-
taya siiriikledigini bilmek, daha saglikli sonuglara ulas-
mamuzi saglayacakuir.

Muram ve ark.’min kolposkopik fotograftan tanisal
dogruluga ulasma oranlarini degerlendirdikleri benzer
bir ¢aligmada; 12 ay boyunca olasi cinsel istismar nede-
niyle muayeneye gelen 1-16 yas aras1 189 kizin genital
bolgeye ait fiziksel bulgulari kolposkopik fotografi yon-
temi ile fotograflanmus, bu fotograflarin d6rt uzman tara-
findan birbirinden bagimsiz olarak degerlendirilmesin-
den elde edilen sonuglar muayeneyi yapan doktorun de-
gerlendirmesi ile kargilasurilmisur. Degerlendiricilerin
fotograflarin tamaminda tanisal dogruluga ulasma oranla-

r1 yiiksek bulunmug (0.93-0.95) ve degerlendiriciler ara-
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sinda anlamli farklilik bulunmadig; tespit edilmistir. Istis-
mara ugramamis hastalarda dogruluk orani 0.94-0.99, is-
tismara ugramis hastalarda ise 0.58 ile 0.88 araliginda de-
gisen yiikseklikte degistigi goriilmiistiir. Istismara ugra-
mus olgularda, dogruluk oranlarinda degerlendiriciler ara-
sinda anlamli farklilik olmadigs ifade edilmistir (15).

Istismara ugramis olgulardaki dogruluk oraninin istis-
mara ugramamis olanlara kiyasla dnemli oranda diisik
olmasinin sebebi; degerlendiricilerin istismar tanisini tek
basina kolposkopik fotografi degerlendirerek koymaktan
kisisel olarak ¢ekinmeleri olabilecegi ve fotograflarin de-
gerlendiricilerin karar vermesini saglayacak yeterli detaya
sahip olmayabilecegi olarak yorumlanmigtir. Ayrica dog-
ruluktaki bu disiikliigiin, muayene eden doktorun ¢ocu-
gun hikayesinden etkilenerek biiyiik oranda bunu karar-
larina yansitmasina bagli olabilecegi diistiniilmiistiir (15).

Adams ve ark. tarafindan yapilan bir bagka ¢aligmada
ise; cinsel istismar nedeniyle muayenesi yapilan ¢ocukla-
ra ait 16 adet anogenital bélge kolposkopik fotografi, tip
uzmanlarinin katilldig1 ve cinsel istismar konusunu igeren
toplantida slayt olarak gosterilmis ve katulimeilardan de-
gerlendirmeleri istenmistir. Sonug olarak biitiin olgular
dikkate alindiginda; uzman kaulimeilar arasinda tanisal
uyumluluk orani %75 bulunmugtur. Ayrica kaulimcila-
rin tecriibesinin tanisal uyumluluga etkisi arastirilmig ve
kisilerin her ay gordiikleri olgu sayisindaki artigla ve kol-
poskopik muayene sayisiyla tanisal uyumun korele oldu-
gu tespit edilmistir. Ayni zamanda goriilen vaka sayisi ve
kolposkopik muayene sayisi da birbirleriyle korele bu-
lunmugtur. Bununla birlikte uzmanlik yili ve mahkeme-
de bilirkisilik yapma sayist ile tanisal dogruluk arasinda
anlamli bir korelasyon bulunmadig tespit edilmistir (16).

Ategli silah yarast fotograflarinin degerlendirildigi bu
caligmada elde edilen tutarlilik oranlari incelendiginde;
genel olarak, okuyucularin timiniin parametreleri de-
gerlendirirken kabul edilebilir sinirlarda kappa puanlari
aldiklar: gortldi.

Olgularin birinci ve ikinci degerlendirmeleri birlikte
ele alindiginda; en yiksek dogruluk ytizdesinin 87+0.02
oldugu, en dusiik ylizdesinin 78+0.02 oldugu goruldi.
Bu olgulara ait genel dogruluk yiizdesi ise; 82+0.01 ola-
rak bulundu. Bu deger olgularin birinci ve ikinci deger-
lendirmeleri sonucunda elde edilen genel dogruluk yiiz-
desi ile esitti. Bununla birlikte olgularin ilk ve ikinci de-
gerlendirmesinde tanisal dogruluga ulasma yiizdesinin

ortalamasinda degerlendiriciler arasinda anlamli farklilik
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bulunmazken (p >0.05), biitiinii degerlendirildiginde; de-
gerlendiriciler arasinda dogruluk yiizdesi ortalamasinin
anlaml olarak farkli oldugu bulundu (p <0.05). Bunun
nedeni; genel degerlendirmenin birinci ve ikinci degerlen-
dirmelere ait parametrelerin hepsini igermesidir. Deger-
lendirmeye alinan parametre saysi arttikga testin giiveni-
lirligi artmakta ve dogruya daha yakin degerler elde edil-
mektedir.

Olgularda diisiik dogruluk oranlarinin bulunmas: ya-
ralart manipule etme sansinin bulunmamast, cilt altina ba-
kilamamas: gibi nedenlere bagli olabilir.

Muram ve ark.’min (15) yaptiklari ¢alismada fotograf-
larin tamamu degerlendirildiginde %93-95 gibi yiiksek
dogruluk oranlari bulunmus olmakla birlikte, istismara
ugramis olgularda tanisal dogruluk oranlart %58-88 ara-
sinda degismektedir. Adams ve ark.’nin (16 ) yapug calis-
mada ise; anormal genital bulgulart igeren olgularda %81,
normal genital bulgulari igeren olgularda %71 tanisal dog-
ruluk oranlari bulunmustur. Her iki ¢alismada da fotog-
raflarin ayrintili 6zellikleri sorulmamus, yalnizca tanimla-
nan gruplardan hangisine uygunluk gosterdigi arastiril-
mugtir. Bizim ¢alismamizda; diger iki calismaya kiyasla
daha detayli yorum yapilmasi ve daha ¢ok parametrenin
degerlendirilmesi istenmistir.

Fotograf, tiim adli inceleme siirecinin bir pargasidir ve
degerlendirmelerin yalmizca fotograf tizerinden yapilmast
gercekei bir yaklasim degildir. Olayin hikayesi, olay yeri
incelemesi, otopsi sirasinda elde edilen tiim bulgular vs.
nin birlikte degerlendirilmesi gerekmektedir. Fotograf
iizerinden degerlendirmede pek ¢ok simirlayici 6zellik
vardir. Muayene eden kisi, dokuyu manipule edebilir, be-
lirsiz renk, kabariklik vs. 6zellikleri fark edebilir, bulgu-
larin farkli yonlerini gorebilir, lezyonlara degisik agilar-
dan bakabilir.

Iyi kalitede cekilmis ve yeterli bilgiyi ieren fotograf-
lar, adli olaylarin aydinlatilmas: sirasinda destekleyici ve
aydinlatict nitelige sahip belgelerdir. Pek ¢ok yonden ad-
li bilimlerde yararliligi vurgulanmus, bir ¢ok yontemin
bir pargas: 6zelligini kazanmistir. Bununla birlikte, yeter-
li bilgi ve incelemeler olmaksizin tek basina {izerinden
yorum yapilmas:i hatali degerlendirmelere ve yanlis
sonuglara yol agabilmektedir.

Otopside lezyonlarin fotograflari, lokalizasyonlarini
gosteren genis planda ve ayrintlarini gésteren yakin plan-
da ve mutlaka lezyona dik olarak ¢ekilmelidir. Lezyonun

yaninda boyutlarini ve gekim agisin1 gdsterir olgegi bulu-
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nan bir skala bulunmalidir. Fotograf iyi stk almug ol-
malidir.

Tirkiye’de adli fotografi birimi mevcut olmadigin-
dan, fotograflama islemi bu konuda 6zel bir egitim al-
mamis fotografcilar tarafindan ve farkli fotografik gereg-
ler kullanilarak yapilmaktadir. Bu nedenle, ¢ekilen fotog-
raflarda pek ¢ok eksiklik ve hata olusmakta, olayin aydin-
latilmasi amaciyla tekrar incelemek istenildiginde, ¢ekim
hatalarindan kaynaklanan degerlendirme sorunlari yasan-
maktadir. Adli fotografgilikta hatalarin ortadan kaldiril-
mast i¢in en kisa zamanda standardizasyonun saglanmasi
ve temel fotograf bilgisinin adli tip egitiminde diizenli
olarak verilmesi gerekmektedir.
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