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OZET

Bu cabsmada istanbulda 1999 yihnda sonuclanms bo-
sanmia davalarmdan rastlanosal ornekleme yontemiyle seci-
len 3000 bosanma olgusu incelenerek, bosanma nedenleri
ve diger degiskenler arasmdaki iliskilerin degerlendirimesi
amackmnustr

incelenen ve davast sonuclannus toplam 3000 bosanma
davasmin %67 1'st kadm (2033). %32.9'u (1007) erkek tara-
fimdin acilnusur, Bosanma nedenlerine gore dagihm: ince-
lendiginde ilk sirayt siddetli gecimsizlik. ikinei sirayr alkol
kotdye kullanmm, Gelinedi siryr cana kast ve pek fena mu-
amele, 4 siray ise terk bosanma nedeninin aldign gorhmek-
tedir. Bosanan cittlerin %441.0 "1 (1272 ¢ift) ¢ocuksuz olup,
vod0.4 G (1236 ¢itt ) evliliklerinin ilk 5 yile icinde bosanmig-
Lardir. Cocuklann ¢ogunun yaglan kicik oldugundan vela-
yederin annelere verilme oranm dabia yoiksektir. Olgulann
9%7.6'smda (233 ¢ift) eslerden birinin, %28.2" sinde (864 ¢ift)
her ikisinin istanbul nafusuna kayith oldugu, %64.2'sinde
11963 ¢ift) her ikisinin nifus Kaydinin Istanbul disinda oldu-
gu siptannustr.

Bosannu sonrast esler ve ¢ocuklan rahsat ve ckonomik
sorunbarla karsi karstya kalmaktadir, Sosyal glivenceleri, es-
lerin nafaka durumlan, issizlik ve ¢ocuklann egitim durumu
26z oniine alindiginda sosyal destek mekanizmalarmin da-
ha da giclendirilmesi toplum ruh saghg@g acsindan faydals
okicakur.

Anahtar Kelimeler: Bosanma. bosanma nedenleri.

SUMMARY

3060 divorce suits are within the scope of this research,
which aims to evaluate the reasons of divoree in Istanbul.
Among 3000 divorce suits, 67.1% of them (2053) were
brought 1o an action by women and 32.9% of them (1007)
by men. The reasons o divorce according to how  fre-
quently they were seen are: severe incompatibility, heavy

alecohol consumption. attempt against life. and wilful deser-
tion in due respect.

141.6% of divorced couples (1272) had no child. 40.4% of
these couples (1230) had 5 years of marriage. In case of
having a child, the child's guardianship was mostly given o
mother due to his her voung age. In 7.0% (233) ol divorce
suits ¢ither mother or father was registered to Istanbul as
their birthplace. in 28.2" (80-4) of (the suits couples were
both registered to Istanbul, and in 64.2% (1903) of the suits
divorced couples were out of Istanbul.

Divorced couples and their children have emotional and
cconomic problems after divorce. They also have problems
of social security, unemployment. education and subsis-
tence allowance. Therefore, data evaluation proposed that
social support mechanisms  of the society must be
improved.

Key Words: Divorce, divorce reasons.

GIRIS

Bosanma evlilik kadar eski bir olgudur. Belirh bir
kilttir duzeyine ulasmig ve evliligi sosyal bir micesse-
se olarak kabul ctmis toplumlarda bosanma hakkr an-
cak yasa ve gelenckler ile kisilanms fukat bosanma
hi¢ bir zaman ortackan Kaldirdmanust.

Medeni kanunumuz bosanmayt kabul etmektedir.
Ulkemizin toplumsal ve iktisadi gelisimi ile birlikie.
sosyal yasanundaki degisiklikler bosanma ile ilgili Ka-
nunlarm yeniden gozden gecirilmesi ihtivacim doguir-
mustur.

Bosanma huzlar bir cok tlkede artmaktadir( ). Cl-
kemizde yillik boganma luz binde birden ditha azdir,
1994 yilinda A.B.D' de bosanma hiza binde 4.57, Al-
manya'da binde 4.60, Finkindiya'da binde 2.70, Avus-
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trya da binde 2.11, Isvigre'de binde 2.23, Norveg'te
binde 2.54, Japonya'da binde 1.56 Ingiltere'de (1993)
binde 3.8 olarak bulunmustur. Ulkemizdeki oranin di-
ger dlke oranlar ile karsilastinldiginda oldukga disik
oldugu gorilmektedir. Bu durum Tirkiye'de dini ve
ailevi baglarnn saglamlig, geleneklere baglibk yanin-
da, kirsal kesimde dini nikah ile meydana gelen evli-
fiklerin bozulmasinn istatistiklere  yansimamasindan
ileri gelmektedir (2,3).

Bu calismada da Istanbulda 1999 yilinda sonug-
lannus bosanma  davalannin incelenmesi, bosanma
nedenleri ve diger degiskenler arasindaki iliskilerin
degerlendiriimesi amaclanmustir.,

GEREC ve YONTEM

Arastrmamizin evrenini 1999 yilinda Istanbul'da
21 farkly yerlesim yerinde bulunan Asliye Hukuk Mah-
kemelerinde sonuglannus bosanma davalan olustur-
maktadar.

Oncelikle Istanbul'da Asliye Hukuk Mahkemesi
bulunan bolgeler listelenip aralanindan Kadikoy, Fa-
tih, Gaziosmanpasa ve Sultanbeyli Asliye Hukuk Mah-
kemeleri rastfantisal olarak secilmistir. Daha sonra bu
holgelerdeki Asliye Hukuk Mahkemeleri arasindan,
bosanma davast saydan da goz oniine alinarak ikinci

istatistik programi kullaniarak  degerlendirilmis, de-
giskenler arasinda ki-kare analizleri yapilmistr.

BULGULAR

Bosanma nedenleri ve diger degiskenlere ait dagy-
limlar asagida verilmektedir.

Toplam 3060 bosanma davasinm %07.1si (2053)
kadin, %32.9'u (1007) erkek tarafindan agilnusur.

Erkeklerin yas ortalamasi 37.6£10.6. kadin yas or-
talamast ise 33.8+£10.1 dir. Esler arasindaki yas farkle-
liklannmn dagilimi Tablo 1'de gorilmektedir.

Tablo 1 : Ciftlerin yag farklarima gére dagilinn,

Yas tarki Sayi %
Yas farkt yok 220 7,2
Erkek 1- 10 yas blytik 2022 66,1
Erkek 11- 20 yas biyuk 300 9,7
Kadin 1- 10 yas buyuk 479 15,7
Kadin 11- 20 yas blyuk 39 1,3
Toplam 3060 100,0

Tablo 2. Olgularin bosanma nedenlerine gore dagilim.

kez yapilan rastlantusal drnekleme sonucu secilen Sul- Boganma nedeni Say! %
tanbeyli'de 1. Fatih ve Gaziosmanpaga'da 1.,2.,3., Ka- Siddetli gegimsizlik 2185 71,4
dikoy'de ise 1.,2.,6. Asliye Hukuk Mahkemelerinin Alkol kétlye kullanimi 314 10,2
tim bosanm:t 'duvum kayitlar ¢alisma kapsamima alin- Cana kast, fena muamele 268 8.8
nustir. Reddedilen davalar calisma kapsanu disinda tu-
tulmustur, Terk 177 58
Kadikoy bolgesinden 1323 (%43.2), Fatih bolgesin-  Zina 93 3,0
den 921 (%30.1), Gaziosmanpasa ve Sultanbeyli bol- Cirtim ve haysiyetsizlik 9 03
gesinden ise 810 (%26.7) olmak lizere toplam 3060 Akil hastaligi 8 0.3
sonuclanmis bosanma olgusu incelendi. Davayr agan . '
taraf, eslerin yaslart ve dogum yerleri, bosanma sebe- Diger 6 0.2
bi, evlilik ve dava siiresi, evlilikten dogan ¢ocuk sayi-  Toplam 3060 100,0
lart, kodlanarak bilgisayar ortanina aktanlnus, paket
Tablo 3. Esler arasmdaki yas farkiihklarma gore bosanma nedenlerinin dagilin
Bosanma Nedenleri
asg farki Zina Cana kast Siddetli Alkol Toplam
ve terk fena muamele Gegimsizlik kétlye kullanimi
Yas farki 0-10 yas olanlar 232 245 1955 268 2700
(8.6) 9.1) (72.4) (9.9) (100.0)
Yas farki 11 ve Ustlinde olanlar 38 23 230 46 337
(11.2) (6.8) (68.2) (13.6) (100.0)
Toplam 270 268 2185 314 3037
? =888 s0=3 p<0.05

Esler arasinda yas farkliliklari ile bosanma nedenleri arasinda istatistiksel olarak anlami bir farklilk

bulunmustur(p<0.05).

(") Vaka azhgi nedeniyle ki kare analizinin hesaplanmasinda clrdm, akil hastaligr ve diger sebepler degeriendirme

diginda tutulmustur.
(") parantez igindeki degerler satir yizdeleridir.
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Tablo 4. Yay farki olan bogannns ciflerde bosannia nedenlerinin cinsivete gore dagilnm.

Bosanma Nedenleri

Yas farki Zina Cana kast Siddetli Alkol Toplam
ve terk fena muamele Gegimsizlik kotiye kullanimi

Erkek kadindan buyiik 205 195 1660 243 2303
(8.9) (8.5) (72.0) (10.6)

Kadin erkekten biiylik 40 49 374 52 515
(7.8) (9.6) (72.6) (10.0)

Toplam 270 268 2185 314 2818

x?=126  sd=3 p>0.05

Yas farki olan bosanmus giftlerde bosanma nedenlerinin cinsiyele gére dagilimi incelendiginde, istatistiksel olarak

anlamh bir farkiihk bulunamamistir (p>0.05)

Olgulann %7.2'sinde (220) kadin ve erkek arasin-
da yay farkimin olmadig. %066.1" inde (2022) erkegin
kadindan 1 ila 10 yas kadar buiyiak, %15,7'sinde ise
(479) kadinin erkekten 1 ila 10 yas kadar biytk oldu-
gu saptanmistr.

Bosanma nedenleri arasinda 1.sirayr siddetli ge-
¢imsizlik (%71.4), ikinci sirayr alkole olan asint dis-

Bosanmalarin %40.4" Ginde (1230) ciftlerin evlilik-
lerinin ilk 3 yili i¢inde oldugu gortilmektedir.

Evlilik stiresi 0-5 yil olup ve 1 ¢ocuklu ailelerde
anneye verilen velayet %77.8 (204) babaya verilen ve-
layet %22.2 (58) dir. Evlilik siiresi 5 vil olup 2 ¢ocuk-
lu ailelerde ise anneye verilen velayet %77.4 (24) ba-
baya verilen velayet %22.6 (7) dir.

kanligin (%10.2) aldigr gortlmektedir.

. : . Tablo 7. Bosanma olgularuumn evlilik siirelerine gire
Esler arasindaki yas farklanina gore bogsanma ne-

dagilinm
denleri dagilinm Tablo 3 ve 4’ de gosterilmistir. Eviiik Stresi Say! %
Taublo 5. Olgularn ¢ocuk sayilarina gére dagilimi 0-5 il 1236 40,40
Cocuk sayisi Say! % 6-10 yil 690 22,50
Gocuksuz 1272 41,6 11-15 yil 431 14,10
1 gocuk 915 29,9 16 yil ve Ustl 703 23,0
2 gocuk 590 19,3 Toplam 3060 100.0
3 gocuk 179 5.8 Tublo 8. Iislerin niifusa Reyitlr oldiga bolgelere gare
4 cocuk 64 21 dagilin.
5 gocuk 28 0,9 Nifusa kayith oldugu il Sayi %
6 ¢cocuk ve (st 12 0.4 Eslerin biri ist. niifusuna kayith 233 7,6
Toplam 3060 100,0 Eslerin ikisi de ist. nifusuna kayith 864 28,2
Bosanan giftlerin %41.6" s1 (1272) ¢ocuksuzdur. Esler ist. disinda nifusa kayith . 1963 64,2
Tublo 6. Bosanma olgularinm dava siirelerine gore TOpIam 3060 100,0

dugrlimi. Olgularin, %28.2" sinde (864) eslerin ikisi de Istan-

bul nifusuna kayitl iken, % 04,2" sinde (1963) esler-

¥ H o, .
Dava suresi Say %o den ikisinin de nifus kaydinin Istanbul disinda oldu-
1 aydan az 725 23,7 gu goriimustiir.
1-3 ay arasi 979 32,0
3-6 ay arasi 709 23,2 TARTISMA
6 ay 1yl arasi 468 15,3 Rastlanusal drnckleme yontemi ile secilen toplam

. . P 7 1A 3 2005
1 -2 yil arasi 136 4.4 ;‘,SQ(),() lh().wnnm davasinin %(). I'inin k‘ld_ln .(._f.hj”),
032.9unun erkek (1007) rarafindan acildigr gortldi.

2 yildan ¢ok uzun 43 1.4 Davalanin kadinlar tarafindan acilmis olmast ev icinde
Toplam 3060 100,0 yasanan olumsuzluklurdan kadinlann daha ¢ok etk-
Olgularin %55.7 sinde (1704) dava siiresi 1 ile 3 ay ilenmis olduguna isaret edebilir.
arasindadir. Bosanan ciftlerde ortalama erkek yast kadininkin-

den 4 yas daha biyuktir (p<0.001).
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Gentlemen ve wk.(4) evlienen ve bosanan ciftler-
de yas farlihklannt arastirmak icin gerceklestirdikleri
modelde. erkegin kadmdan 20 yasa kadar biyiik ol-
dugu durumda bosanma oramini daha dastk, fakat
kadinm erkekten 20 yas kadar biayik oldugu durum-
lurda ise bosanma sayilarinin daha yiitksek oldugunu
bulmuslardhr. Bildirilen  sonuclar bosanmalarda yas
farkhliklaron onemli oldugunu gostermektedir.

Calismamizda bosinan cittlerin, %00.1inde (2020)
erkegin kadmdan, %15 7sinde ise (479) kadimmin er-
Kekten 1ila 10 yas daha biyak oldugu gozlenmistir.
Yas tarklikhilar ve bosanma sebepleri arasindaki iliski
degerlendirildiginde ise, yas farke 11 in Gstiine ¢iku-
ainda cana kast- pek fena muamele ve siddetli gegim-
sizlik nedeni ile bosanma oranlarmda azalma goriilir-
ken. zina ve terk ile alkol kotiye kullanimi nedeniyle
bosanma  oranlarinda arns - gortilmektedir (p<0.09).
Aralarinda yas farkt olan bosanmus ciftlerde cinsiyete
gore bosanma sebeplert arasindaki dagilim istatistik-
sel olarak anlaml bulunmanusur (p>0.035).

DIE 1997 yili bosanma istatistikleri (3) degerlendi-
rildiginde, tim bosanma davalarinin %75,6 * sinda er-
kegin yasi daha buytkedr, Yaslar esit olan davalarnn
orant ise¢ %75 dir. Cabsmanuzda ise bu oranlar siras:
ile 94738 (2322) ve %7,2 (220) olarak bulunmustur.
Yas fark acisindan elde ettigimiz sonuglar Turkiye’
geneli ile uyumludur (p>0.09).

Ulke genelindeki bosanmalarm birinci nedeni sid-
detli gecimsizliktir (2, 3). Cahsmanuzda boganma ne-
denleri icerisinde ilk sirayr siddetli gegimsizlik ikinc
sirayn ise genelde istatistiklere pek de yansimayan bir
neden olan |, alkol kottye kullanmunin aldigy goral-
mektedir. Bunlarr 3. sirada cana kast pek fena mu-
amele ve 4 sirayt ise terk nedeniyle bosanmalar izle-
mektedir.

Genel olarak siddetli gecimsizlik nedenleri olarak
adlandinlan, ¢ogu kez ciftlerin mahkemeye anlasmals
olarak geldikleri durum pek de aciga kavusmayan bir
konu olarak kalmaktadir, Fakat ilgili kayilar detayls
olarak incelendigi zaman, siddetli gecimsizlik ady al-
unda yatan gereek nedenleri soyle Ozetlemek miam-
kanddr.

* Ekonomik nedenler, esin issiz kalmasi.
* Evlilige baslarken ayrn bir evde oturma s6zi ve
bu soziin cesitli nedenler ile yerine getirilmemesi
ve buytkler ile beraber oturmaya devam etme ve
meydana gelen kusak causmalart. Ozelikle kadin
esin evdeki diger bayaklere hizmet eden bir kisi
gibi gortlmesi.

= Cok az bir sayr olmasma ragmen esler arasinda

yasanabilen ¢esitli cinse] sorunlar.

* Din ve mezhep farkliliklan, eglerden birinin ya-

banct uyruklu olusu. Kendi Glke geleneklerine go-

re yasamaya alisnus esin yasantisinn ayni sekilde
devam ettirmek istemesi.

J

i

* Alkole olan asirt duskuniiik.

* Kumar ve sans oyunlarina astrr diisktinlik ve bu

nedenle esin mal varligi kaybermesi.

* Esin ¢esitli nedenler ile evi terk etmesi.

* Eslerden birinin baska bir kimse ile yasamaya

baslamasi.

* Eslerden birinin psikiyatrik bir hastahgimin olusu.

“ Eslerin birbirme kot ve asagilayiar daveanis ve

dayak olayrn

* Esler arasinda asir yas furkinm olusa ve birinin di-

gerini hizmetgi gibi gormesi. Eslerin birbirini anla-

yaniunast ve birbirine yeterli zaman aywramamasi.

* Eslerden birinin isine agin diskiin olmast ve ev-

liligin ikinci planda kalmast.

* Baska bir tlkede otuma izni almak icin vapilan

evlilikler ve bu nedenle aynlma.

* Olen yakinlarmmn maasindan vararkainmak  i¢in

veya alacakhlurin haciz islemlerinden kurtulmak,

mal kacirmak amacr ile yaptlan anlasmal bosan-
malar.

* Eslerin kisilik yapilarinin birbirine uymamasi. Es-

lerden birinin asm kiskang olmast ve beraberligi

zedeleyen davranglara varmas.

* Eslerden birinin isine asine diiskan olmast ve evi-

ni ve esini ihmal etmesi.

Calismanizda, bosanm nedenlerinin dagillimy tim
Turkiye'de belirlenen bosanma nedenlerine benzer
bir dagihm gostermektedir. Anlagmalt bosanmalarda
stddetli gecimsizlik nedeni gergek durumu gosterme-
mekredir. Cahsmanuzda % 10.2 gibi hi¢ de kigtimsen-
meyen bir oranda alkole olan asin daskiinltk nedeni
dikkati ¢cekmektedir. Evlilikler asur ise diskin olma,
evliligin ikinci planda kalmast gibi ¢esitli nedenlere
bagl olarak da sonlanubilmektedir. Burke (5) evli ve
bosannug ciftlerde yapug arastirmada. bosannus ift-
lerde eslerin asin ise diskin olma davramslan sergi-
lediklerini agiklanustir. Erkeklerin asin miktardi siga-
ra ve alkol kullanmasinin bosanma olasiligimy arttirds-
&1 bilinmektedir. Bu etki, evli ve bosannus ciftler Gze-
rinde yapilan arastirmalarda daha az alkol tiketimi ve
daha az problem olarak aciklanmsur. Wolfinger ve
ark (0) yapuklur arasurmada sigara ve alkol kullam-
minmn bosanma tzerindeki etkilerini tam olarak acik-
layamanustr, Leonard ve ark. (7) alkol ve evlilik ara-
smdaki iliskiyi su sekilde ozetlemislerdir. Azalan alkol
tiketimi evlilige gecist olumlu etkilemekte, agr alkol
taketimi evlilik ve yasam kalitesini olumsuz ctkile-
mekte, artan titketim ise bosanma ile sonuctanmakia-
dir. Cases ve ark. (8) Amerika Birlesik Devletlerinde
alkol tiketimi ve boganma oranlar arasindaki iliskiyi
arastirmis, alkole olan harcamalarda %10 arusin bo-
sanma oranlarnda 171000 lik bir arusa neden oldugu-
nu gostermistir. Bu sonuclar alkol kultanmmunin bosan-
ma tzerindeki etkisini ve bosanmanin alkol Gzerinde-
ki cift yonli etkisini gostermistir (9). Richards ve ark.



10y bosanmanim ruhsal durumlar Gzerindeki etkisini
arastirmis. bosanma ile kaygr ve depresyon dizeyleri
ve alkol kullanmunim arti@ini gostermistir. Yagin, aile-
den avrt kalmamin, ¢cocukluk ¢agr olke ve sinirliliginin
bu sonuclar etkiledigini bildirmistir.

Bosanma hi¢ kuskusuz, buyuklerin oldugu kadar
cocuklarn du basina gelebilecek en sarsicr ve cocuk-
larin gelismesini ciddi bir sekilde etkileyen olaylardan
birisidir. Bosanma sadece buyiklerin yasapun etkile-
memekie, evlilik siiresinde edinilen cocuklart da etki-
lemektedir. Etkileme mekanizmast ¢ocuaklarm yasla-
rina gore degismektedir. Bes sekiz vas arasmdaki ¢o-
cuklarda anne buba ayrihgimmn cocugun saglikly gelis-
mesine engel oldugu, bu yas grubundaki cocuklarn
cevden aynlan ebeveynin fiziksel bhoslugunu kuvvetle
hissettikleri belirtihnistir. Dokuz ve on iki yaslar ara-
smdaki cocuklarn ise genelde anne ve babanm ayril-
masiny daha iyi kabullendikleri, fakat yasamlarina
yanstyan sonuclin nedeni ile ebeveynlere Ofke duy-
duklur belirtilmistir. Yine aynilan ebeveyni ozledikleri
eger cocugun cinsiveti ebeveynin cinsiyeti ile ayni ise
hu Ozlemin daha da siddetli olacagint hildirmislerdir.
Avrica anne veya babanin bu yastaki ¢ocuklara daha
cok iclerini dOktiga belirtilmistir. Workman ve ark.,
(11) ise bosannus ailelerin lise dizeyinde okula giden
cerkek cocuklarinda ofke ve alkol kullanma oranlar-
nin bosanmans ailelere oranla vitksek oldugunu gos-
termisterdir. Alkol puantiarmin vitksek olusu fazli ul-
kol kullandiklarint, 6z biling ve ofke puanlarmun ytk-
sek olusu ise gevresindeki olaylara daha hassus ol-
duklurn actklumaktadie. Bosanan ciftlerin ¢ocuk sayi-
larina gore dagihimu incelendi@inde: davalann %41.6°
s (1272) cocuksuz ailelerde oldugu gorilmistiir.
Bu sonuc DIE 1997 yili bosanma istatistiklerinde bil-
dirifen "46.2° lik oranla uyumiu olup ailede ¢ocuk
varhiginm evliligin devam etmesine neden olan bir et-
ken oldugu soylenehilir. Bosanma ergenler ve daha
kiicuk yusta cocuklar i¢in bir risk faktoridir. Boltn-
mius ailelerin cocuklarma bu yeni yasama gegis siire-
cinde ruhsal vonden gerekli destek verilmelidir (12,
13). Sanchak ve ark ¢ 14) bosannus ve alkolik ailelerin
vetiskin cocuklarmda kisiler arasr iliskilerde farklhihik-
lar gozlemis ve bu durumda olan cocuklara Kisiler
drase iliskiterin gelistirilmest icin sosval vonden destek
verilmesi gerektgini aciklamuste. Live ve ark. (15) ise
bosannmus ciftlerin cocuklannda ruhsal belirti tarama
indeksi kullanarak (Child Behavior Checklist —CBCL)
vapug arastrmada, somatizasyon boyutu hari¢ olmak
Gzere daha fazla ruhsal belirti gosterdigini saptamis-
lardir. Kurtz (16) bosannus ailelerin orta 6gretim ¢ug
cocuklarnnda 6z yeterlilik ve benlik saygisinm, evliligi
devam eden ailelerdeki cocukbara oranla daha diisuk
oldugunu ve daha disiik etkin basa ¢ikma yontemle-
rinin bulundugunu aciklamistir .

Bosanma olgularnnda dava stiresi | ite 3 ay arasin-

i
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da olanlann yizdesi %55.7 (1704) dir. Bu sonuc calis-
ma kapsammdaki bosanmalarn cogunlugunun anlas-
mal oldugunu disindirmektedir.

Bosanan ¢iflerin %410.4" {nin (12306) evlitik stre-
feri 1ile S yil arasindadir, DIE 1997 yili bosanma ista-
tistiklerinde bu orin %50.2 olup, sonuclirimiz im
Tirkiye geneli ile henzerlik arz etmektedir €3).

Calsmanuzda hosanma sonrast anneye verilen ¢o-
cuk sayttarmim daha yiksek oldugu goriihmektedir. Bk
bes yvit icinde sonlanan evliliklerde edinilen T.cocuk
yas ortulamast 3.0 1+1.42 dire Bosanmalarn o404 Lk
cogunlugunun evliliklerin ilk 5 yii icinde oldugu goz
ontine alimrsa, cocuklarm velavetlerinin anneye veril-
me oramnin yaslarnin kdcik olmasi ve anne bakumi-
na muhta¢ olmalarn nedeniyle yiksek oldugu diisuni-
lebilir.

Bosanan ciftlerin 273 unde (%04.2) eslerden ikisi-
nin de ndifus kaydmm istanbul dismda olmast. bosan-
malarda goe olgusunun Gzerinde daha fazka duralma-
st gerektigine isaret etmektedir.

Bosanma nedenleri ve bosanma sonrast rubsal du-
rumlar, eslerin durumu, sosval glivence, issizlik ve ¢o-
cuklarn durumu goz ontine ahndi@inda sosyal destek
mekanizimalarnmm  daha du giaclendiriimesi toplum
rub saghg acisindan favdalr olacakur,
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