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Denizli’de 2012-2022 Yillan Arasinda Meydana Gelen Kadin
Cinayetlerinin Retrospektif Olarak Degerlendirilmesi

A Retrospective Evaluation of Femicide Cases Between the Years 2012-2022 in Denizli
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Amag: Kadin cinayetleri, kadina yonelik siddetin en ug noktasi olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu ¢alismada Denizli ilinde meydana gelen
kadin cinayeti olgularinin sosyodemografik 6zelliklerinin degerlendirilmesi ve literatiir bilgileri esliginde tartisilarak ¢coziim 6nerileri sunulmasi
amaclanmistir.

Yontem: Bu calismada 2012-2022 yillari arasinda Denizli ilindeki kadin cinayeti olgularinin olay yeri inceleme tutanaklari ve otopsi raporlari
retrospektif olarak incelendi. Olgular yas, medeni hali, egitim durumu, siddeti uygulayan kisi, cinayet yontemi, olay yeri, 6lim nedeni
parametreleri agisindan degerlendirildi.

Bulgular: 2012-2022 yillari arasinda Denizli ilinde 41 kadin cinayeti olgusu oldugu tespit edildi. Olgularin cogunlugunda fail, yakin partnerdi.
Olay ¢cogunlukla kadinin evinde meydana gelmis olup, en sik kullanilan 6ldirme yontemi atesli silahlardir.

Sonug: Kadina yonelik siddeti onlemeye yonelik politikalar, siddet sonrasi hizmetlere erisim olanaklarinin genisletilmesi ve bu tir siddeti sona
erdirecek yasa, politika ve eylem planlarinin giclendirilmesi kadin cinayetlerinin azaltilmasinda etkili olabilir.

Anahtar Kelimeler: Kadin cinayeti, yakin partner siddeti, aile ici siddet, otopsi

ABSTRACT

Objective: Femicide is the most extreme point of violence against women. In this study, it is aimed to evaluate the sociodemographic
characteristics of femicide cases in Denizli and to present solutions by discussing in the light of literature information.

Methods: In this study, crime scene investigation reports and autopsy reports of femicide cases in Denizli between 2012 and 2022 were
retrospectively analyzed. The cases were evaluated in terms of age, marital status, education level, perpetrator of violence, murder method,
crime scene, and cause of death parameters.

Results: It was determined that there were 41 femicide cases in Denizli between 2012 and 2022. In the majority of cases, the perpetrator was a
intimate partner. The homicide took place mostly in the woman’s home, and the most common method of killing was firearms.

Conclusion: Policies to prevent violence against women, expanding access to post-violence services, and strengthening laws, policies and action
plans to end violence can be effective in reducing femicide.

Keywords: Femicide, intimate partner violence, domestic violence, autopsy
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Kadina yonelik siddet, temel olarak Birlesmis Milletler Genel
Kurulu tarafindan 1993 vyilinda kabul edilen “Birlesmis
Milletler Kadina Yonelik Siddetin Yok Edilmesi Bildirgesi'nde”
tanimlanmistir. Bu bildirgenin 1. maddesine gore kadina yonelik
siddet, gerek kamusal gerekse 6zelyasamda ortaya cikan, fiziksel,
cinsel ya da psikolojik zarar veya istirap ile sonuclanan ya da
sonuclanmasi muhtemel, cinsiyete dayanan her tirli eylem,
bu eylemlerle yapilan tehditler de dahil zorlama ve keyfi olarak
ozgurlikten yoksun birakma olarak aciklanmistir (1). Kadina
yonelik siddet ve aile ici siddet genel olarak toplumsal cinsiyete
dayali siddet kapsaminda ele alinmaktadir. Evrensel bir insan
haklari ihlali oldugu kabul edilmistir (2). Hukukumuzda 6284
sayili Ailenin Korunmasi ve Kadina Karsi Siddetin Onlenmesine
Dair Kanunun 2. maddesinde, “Kadinlara, yalnizca kadin
olduklari icin uygulanan veya kadinlari etkileyen cinsiyete
dayali bir aynimcihik ile kadinin insan haklari ihlaline yol acan
ve bu kanunda siddet olarak tanimlanan her tirli tutum ve
davranis” ifadeleriyle de kadina yonelik siddet bir insan hakki
ihlali olarak tanimlanmuistir (1).

Kadina yonelik siddet duygusal siddet, ekonomik siddet, cinsel
siddet, fiziksel siddet olarak karsimiza ¢cikmaktadir. Kadini kontrol
etmek, baski kurmak, cezalandirmak, korkutmak, kadina karsi
glic gosterisinde bulunmak gibi amaclarla uygulanmaktadir.
Kadina yonelik siddetin en agir sekli ise cinayettir. Diinya
Saglik Orgiiti kadin cinayetlerini “bir kadinin sirf kadin oldugu
icin kasten oldirilmesi” seklinde aciklar, ancak daha genis
tanimlar kadin veya kiz ¢ocuklarinin oldirilmesini de kapsar
(3). Kadinin sirf kadin oldugu icin oldirilmesinde kadinlara
yiiklenen rollerin ve toplumlarin kadinliga atfettigi anlamlarin
etkisi oldugu gorulmektedir (4). Kadinin esi, eski esi, nisanlsi,
sevgilisi, eski sevgilisi ya da eski nisanlisi tarafindan oldtrtlmesi
es cinayeti olarak tanimlanir (5). Namus cinayeti ise bir kadinin
ailenin geleneklerine, orf ve adetlerine aykiri, aile tarafindan
onaylanmamis, yasa disi bir iliskisi olmasi veya var sanilmasi,
evlilik disi gebelik olmasi, hatta cinsel saldiriya ugramis olmasi,
ailenin namusunu lekeledigi suclamasi gibi nedenlerle ailenin
namusunu kurtarmak adina olduriilmesi olarak aciklanmaktadir.
Kiilttirel olarak da kabul edilen bu trajik durum kadinlara ve kiz
cocuklarina yonelik ayrimailigin en u¢ noktasini olusturmaktadir
(3,5). Kadin cinayeti magdurla yakin iliskisi olmayan tanimadig
biri tarafindan da islenebilir, bu tir cinayetler rastgele olabilir,
bazen cinsel saldiryi da icerir.

Bu calismada Denizli ilinde meydana gelen kadin cinayeti
olgularinin sosyodemografik ozelliklerinin degerlendirilmesi ve
literatiir bilgileri esliginde tartisilarak ¢oziim onerileri sunulmasi
amaclanmistir.

2012-2022 yillar arasinda Pamukkale Universitesi Tip Fakiiltesi
Adli Tip Anabilim Dali otopsi salonunda otopsisi yapilan

kadin cinayeti olgularinin; olay yeri inceleme ve 6li muayene
tutanaklari ile otopsi raporlari retrospektif olarak incelendi
ve veriler yerel gazetelerden alinan haberlerle desteklendi.
Olgular; yas, siddeti uygulayan kisi, cinayet yontemi, cinayet
nedeni, olay yeri, 6lim nedeni agisindan degerlendirildi.

Istatistiksel Analiz

Elde edilen veriler SPSS 21 vyazilimi kullanilarak tanimlayici
istatistiklerle analiz edildi. Tanimlayici istatistik olarak ytizde
kullanildr ve ortalamalar ortalama = standart sapma olarak verildi.
Bu calisma icin Pamukkale Universitesi Girisimsel Olmayan
Klinik Arastirmalar Etik Kurulu’ndan 16.08.2022 tarih ve
E-60116787-020-245200 sayi ile izin alinmis olup Helsinki
Bildirgesi kriterleri g6z oniinde bulundurulmustur.

2012-2022 yillari arasinda Denizli'de 41 kadin cinayeti olgusu
tespit edildi. Olgularin yillara gore dagilimina bakildiginda 2021
yilinda sekiz olgu (%19,5), 2013 yilinda yedi olgu (%17,1), 2018
yilinda alti olgu (%14,6) tespit edildi. 2012 ve 2017 yillarinda
birer kadin cinayeti olgusu (%2,4) degerlendirildi (Sekil 1).
Magdurlarin yas ortalamasi 33%+2,7 olup en biyuk yas 81,
en kuclik yas 12 olarak tespit edildi. Yas gruplarina gore
bakildiginda %39u (n=16) 20-34 yas grubunda, %244l
(n=10) 35-49 yas grubunda, %14,6'st (n=6) 50-64 vyas
grubunda, %12,2’si (n=5) <20 yas grubunda, %9,8’i (n=4) >65
yas grubunda oldugu gortldi. Olgularin 13’tndin faili (%31,7)
es, 17inin faili (%26,8) erkek arkadasi, dokuzunun faili (%22)
ailenin diger tyeleri (baba, ogul, kardes, damat, kuzen, torun)
oldugu goruldu (Sekil 2).

Olgularimizin altisinda (%14,7) daha once siddet dykisu oldugu
bilgisine ulasilabilirken, 35 olguda bu bilgiye ulasilamadi. Bir
olguda cinayet oncesi cinsel saldiri tanimlanmistir ve olgularin
hicbirinde gebelik eslik etmemektedir.

Cogu olguda cinayet yontemi olarak atesli silahlar kullanilirken
(n=21; %51,2), ikinci sirada 10 (%24,4) olgu ile kesici delici alet
yaralanmasi yer aldi. Diger cinayet yontemleri kiint travma
(n=2; %4,9), elle bogma (n=2; %4,9), iple bogma (n=2; %4,9),
kesici ezici alet yaralanmasi (n=1; %2,4) olup, l¢ olguda (%7,2)
kombine cinayet yontemleri oldugu gorildi (Sekil 3).
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Olayin, 31 olguda (%75,6) magdurun evinde, iki olguda (%4,9)
failin evinde ve sekiz olguda ise (%19,5) acik alanda gerceklestigi
gorildi.

Cinayetlerin nedeni arastirlldiginda dokuzunda (%22) ayrihg
kabullenememe, yedisinde (%17,1) aldatma stiphesi, altisinda
(%14,6) aile ici tartisma, dordinde (%9,8) ekonomik sebepler,
ikisinde ise (%4,9) hirsizlik oldugu tespit edildi. On (i¢ olguda
(%31,7) cinayet nedeni belirlenemedi.

Olgularin 6ltiim nedenlerine bakildiginda ilk sirada 11 olgu ile
(%26,8) kafa travmasi, daha sonra sirasiyla gogts- batin travmasi
(n=8; %19,5), gogus travmasi-buylik damar yaralanmasi (n=5;
%12,2) yer almaktadir. Diger nedenler gogus travmasi, buyik
damar yaralanmasi, boyun basisi, gogiis travmasi- boyun basisi
ve batin- gogus- kafa travmasi olarak saptandi.

Kadin cinayetleri aile ici siddetin en u¢ noktasi olarak
karsimiza cikmaktadir. Kadina siddet ve kadin cinayetleri
sadece (lkemizde degil tim diinyada modern toplumun
bir sorunudur. Birlesmis Milletler Toplumsal Cinsiyet Esitligi
ve Kadinin Giclendirilmesi Birimi (6) 2021 yilinda diinya
capinda 81.000 kadin ve kiz cocugunun kasten oldurtldugun,
bunlarin %56’sinin (45.000 kadinin) yakin partneri veya diger
aile tyelerinden biri tarafindan gerceklestigini bildirmektedir.
20271’de diinya ¢apinda her 100.000 kadin ve kiz cocugundan
yaklasik 1,7i partnerleri veya diger aile uyeleri tarafindan
oldirtlmustir (6).

mes
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Siddeti uygulayan kisinin olgulara gore dagilimi

Cinayet Yontemi
kesici delici alet
elle bogma
iple bogma
kiint cisim
kesici ezici alet
elle bogma ve kiint cisim
elle bogma ve kesici delici alet

ategli silah ve kesici ezici alet

Cinayet yonteminin olgulara gore dagilimi

Bu calismada olgularin %63,7’sinin esi, partneri veya eski esi
tarafindan oldurildigu goralmustir. Olgularin - %22'sinde
ise failin baba, kardes, ogul, kuzen, torun olmak uzere
magdurun tamdig birisi oldugu saptanmistir. Stockl ve
ark.’nin (7) 1982-2011 yillan arasinda 66 ulkede yapilmis es
cinayetlerini inceleyen 227 arastirmayi dahil ettikleri meta-
analiz calismasinda, genel olarak cinayetlerin %13,5'inin yakin
partner tarafindan islendigi ve bu oranin kadin cinayetlerinde
erkek cinayetlerine gore altt kat daha vyiksek oldugu
gorulmustir (kadinlarin %38’i, erkeklerin %6,3’U partneri ya
da eski partneri tarafindan oldurilmektedir). ABD’de, 2008'de
kadin cinayetlerinin yaklasik %45’inin ve erkek cinayetlerinin
yaklasik %5’inin partnerleri tarafindan islendigi goriilmastiir (8).
Ulkemizde ise, kadin cinayeti verilerinin yayinlandigi kapsamh
bir rapor bulunmamaktadir. Bununla birlikte Cilingiroglu
ve Erbaydarin (9) 2012 yili gazete haberlerini analiz ettikleri
calismasinda kadin cinayetlerinin %78,2’sinin kadinin esi ya
da eski esi tarafindan islendigi, Yegen’in (10) 2011-2014 yillari
arasinda bir gazetede yayinlanan kadin cinayeti haberlerini
inceledigi calismasinda kadin cinayetlerinin %54’tintin yakin
partner ya da eski partner tarafindan islendigi, Toprak ve
Ersoy’un (3) 2000-2012 yillarini kapsayan otopsi calismasinda
ise bu oranin %50 oldugu bulunmustur. Erden ve Akdur'un
(11) 2014-2015 wyillari arasinda dijital anit kapsaminda
olusturulmus bir internet sitesinde arsivlenen kadin cinayeti
haberlerini inceledikleri calismasinda kadinlarin %65,1’inin
partneri tarafindan oldurildigu gortilmektedir. Bu kadinlarin
%41,6'si resmi nikahli esi, %11,1’i sevgilisi, %4,8i eski esi, %3l
ayrildigi sevgilisi, %3’t dini nikahli esi tarafindan olduraldugi
belirlenmistir. Buna gore kadinlarin cogunlukla esi, partneri
ya da eski esi tarafindan oldurildugiu gorilmektedir.
Calismamizda iki olgu hirsizlik nedeniyle tanimadigi kisilerce
oldurilmistir. Kadinin tanimadigi kisilerce gerceklestirilen
kadin cinayetlerinde; hirsizlik, gasp, fuhus, tore cinayeti gibi
nedenler soz konusu olabilmektedir (12).

Bu calismada kadin cinayeti kurbanlarinin yas ortalamasi
33%2,7 olup, %39 ile en fazla 20-34 yas araliginda yer aldig,
bunu %24,4 ile 35-49 yas grubunun izledigi goruldu. Ttttnciler
ve ark.’nin (13) calismasinda magdurlarin %37,6'sinin 21-35
yas arahiginda oldugu, Erden ve Akdur'un (11) calismasinda
%42,3'intin  20-34 vyas grubunda oldugu, Cilingiroglu ve
Erbaydarin (9) calismasinda %31,7’sinin 25-34 yas araliginda
oldugu bildirilmistir. Yilmaz ve ark’nin (2) calismasinda
cinayet magdurlarinin yas ortalamasinin 32,7+14,6 oldugu
gorilmiustir. Biehler-Gomez ve ark.’nin (14) Milan’da yaptiklan
calismada kadin cinayeti magdurlarinin yarisinin 18-49 yas
araliginda oldugunu belirtmislerdir. Sorrentino ve ark.’nin (15)
calismasinda magdurlarin %64,8’inin yetiskin yas grubunda
oldugu goriilmustir. Salameh ve ark’nin (16) Urdiin’de
yaptiklari kadin cinayetleri calismasinda toére magdurlarinin
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%69'unun 15-24 yasarahgindaoldugu, es cinayeti magdurlarinin
%46'sinin 30-39 yas araliginda oldugu bildirilmistir.

Yapilan calismalarda kadin cinayetlerinin cogunda magdurun
olimden once ozellikle fiziksel siddet olmak tzere cinsel
siddet, duygusal siddet gibi istismar tirlerine maruz kaldig
gosterilmistir (15,17,18). Sorrento ve ark. (15) risk faktorlerini yas
gruplarina gore (ergen/genc, yetiskin, yash) degerlendirdikleri
calismada fiziksel siddet, cinsel siddet, tehdit, takip, davranislari
kontrol etme gibi siddet davranislarinin heryas grubunda yaygin
oldugunu bildirmislerdir. Bunun yani sira genc ve ergenlerde
ozellikle 1srarh takip ve kontrol davranislarinin élimcul risk
faktori oldugunu vurgulamislardir (15). Toprak ve Ersoy’un (3)
yaptiklari bir calismada esi ya da eski esi tarafindan oldirilen
kadinlarin %30’unun oncesinde fiziksel ya da cinsel istismara
ugradigr saptanmistir. Calismamizda da olgularin %14,7'sinde
daha once siddet 6ykusi oldugu bilgisine ulasilabilmistir. Yakin
partner siddetinin kadin cinayetlerinde onemli bir risk faktoru
oldugu ve siddete maruz kalan kadinlarin tespit edilerek
koruyucu ve onleyici oOnlemlerin gelistiriimesinin  kadin
cinayetlerini azaltacagl ongortilmektedir (18).

Cinayet nedenlerinin ve risk faktorlerinin belirlenmesi riskli
davranislarin taninmasini, sevgi davranisi gibi yorumlanan
ve normallestirilen bazi davranislarin farkina variimasini
saglayarak, birincil ve ikincil onleme kapsaminda bireyin 6z
degerlendirme yapabilmesine ve kurumlarin riskli kesimi
belirleyebilmesine olanak saglayacaktir (15). Calismamizda
cinayet nedenleri arasinda ayrihigi kabullenememe ilk sirada
yer alirken, bunu aldatma stiphesi, aile ici tartisma, ekonomik
nedenler, hirsizlik izlemektedir. Ulkemizde ve diger iilkelerde
yapilan calismalarda kadinlarin biytik cogunlugunun siddetli
gecimsizlik, tartisma, kiskanclik, aldatma stiphesi ve ayrilik gibi
nedenlerden dolay! oldirildugu bildirilmistir (3,11,15,18,19).
Tutlnculer ve ark. (13) calismasinda es cinayetlerine
genellikle bosanma sirecinde tanik olundugu gosterilmistir.
Campbell ve ark. (18) yaptiklari calismada ozellikle istismarci
partnerin ileri derecede kontrolcti oldugu durumlarda, ayrilhig
kabullenememenin kadin cinayeti riskinde artisa neden
oldugunu gostermislerdir.

Bu calismada, olgularin %75,6'si evinde oldurilmus olup,
olayin buytik cogunlukla kapali mekanlarda meydana geldigi
goralmastir.  Cilingiroglu ve Erbaydar'in (9) calismasinda
kadinlarin ~ %54,5'inin  evinde oldurtldigu  bildirilmistir.
Cahskan’m (12) Istanbul ilindeki 2017 ve 2018 vyillarinda
meydana gelen kadin cinayetlerini inceledigi calismasinda
olgularin cogunun ev, arac ici, bina ve bina eklentileri gibi
kapal ortamlarda éldurildigu gorilmistir. Salameh ve ark.
(16) Urdiin’deki kadin cinayetlerini inceledikleri calismasinda
olayin %76'sinin kadinin evinde gerceklestigi gortlmustr.
Kadin cinayetlerinin genellikle evde gerceklesmesi cinayete
neden olan tartismalarin genellikle kisilerin 6zel alani olan
kapali vyerlerde baslamasindan kaynaklanmaktadir (9,12).

Bunun yani sira, kalabalik ortamlarda ve acik alanlarda failin
bu eyleme cesaret edememesi de etkili olabilir (12).
Calismamizda en sik kullanilan cinayet yontemi %51,2 ile
atesli silahlardir, bunu kesici delici alet yaralanmasi (%24,4)
izlemektedir. Kadin cinayetlerinde sik kullanilan cinayet
yontemleri tlkelere gore farklihk gosterebilmektedir. Salameh
ve ark. (16) calismasinda cinayet yontemi olarak genellikle
atesli silahlarin tercih edildigi, bunu kesici-delici alet ve kiint
travmanin izledigi bildirilmistir. Vignali ve ark. (20) italya’da
yaptiklari calismada %34 ile kesici delici alet ilk sirada
yer alirken bunu %20 ile atesli silahlar ve %17 ile bogma
yonteminin izledigi gortlmastir. Fong ve ark. (21) Tayvan’da
yaptigl calismada en yaygin kullanilan yontemlerin sirasiyla
bicaklama, dayak ve bogma oldugu bildirilmistir. Erden ve
Akdur'un (11) calismasinda kadinlarin %51,9'unun atesli silahla,
%35,8'inin kesici-delici aletle, %6,9’'unun bogularak, %4,2'sinin
dayak ile oldurildugi bildirilmistir. Tuttnctler ve ark.nin
(13) Antalya ilinde yaptiklari calismada kadin cinayetlerinin
%43,5'inde atesli silahlarin, %23’tinde kesici-delici ya da kesici
aletlerin kullanildigr saptanmistir. Cilingiroglu ve Erbaydar’in
(9) calismasinda %44,2 ile en ¢ok atesli silahlar kullaniimistir.
Ulkemizde ise kadin cinayetlerinde en sik kullanilan yontemin
atesli silahlar oldugu gorilmektedir. Evde bir silah bulunmasi,
failin silaha kolayca erisebilir olmasi ve daha oOncesinde
magduru silahla tehdit etmis olmasi kadin cinayetlerinde
onemli bir risk faktoru olarak karsimiza ¢ikmaktadir (11,18).
Atesli silaha sahip olmanin kolay olmasi ve failin bir silahinin
bulunmasi kadin cinayetlerinde 6nemli bir risk faktoru olarak
gorilmektedir. Daha oncesinde silahla tehdit etmesi de bir
risk faktortdur. Aile ici siddet nedeniyle basvuran kadinlarda
mutlaka evde silah bulunup bulunmadig, silahla tehdit edilip
edilmedigi veya oliimle tehdit edilip edilmedigi sorularak
risk degerlendirilmesi yapiimahdir. istismarcinin atesli silaha
kolayca erisiminin olumcil siddet ile iliskisi nedeniyle, 6284
sayili kanun kapsaminda hakim tarafindan silahin teslim
edilmesi seklinde onleyici tedbir karari alinabilmektedir. Bunun
yani sira yasal diizenlemelerle atesli silahlarin temin edilmesi,
bulundurulmasi ve tasinmasinin zorlastirilmasi, ruhsatsiz
atesli silahlara sahip olunmasinin engellenmesi bilingsiz
silahlanmanin onlenmesinde ve bu tiir suclarin azalmasinda
etkili olacaktir (22).

Kadina yonelik siddetin ve kadin cinayetlerinin azalmasi icin
onleyici ve koruyucu tedbirlerin artiriimasi, toplumun bu
konu hakkinda bilinclendirilmesi ve farkindaliginin artmasi
gerekmektedir. Kadin cinayetlerinin kisisel degil toplumsal bir
sorun oldugunun kabul edilmesi bu cinayetlerin 6nlenmesinde
onemli bir adimi olusturmaktadir. Siddet nedeniyle kadinin
basvurdugu kurumlar icerisinde yer alan saglik calisanlarinin,
adalet sistemindeki calisanlarin, polisin yakin partner siddeti



Adli Tip Biilteni 2024;29(1):69-73

Kurtulus Dereli ve ark. Denizli'de Kadin Cinayetlerinin Degerlendirilmesi 73

ve kadin cinayeti arasindaki iliskiyi ve riski degerlendirebilmesi
son derece onemlidir. Bu konuda egitimlerin dizenlenmesi
ve duyarhhgin artiriimasi gerekmektedir. Adli tip uzmani
tarafindan kadin cinayeti olgularinda magdur-fail iliskisini,
istismar gecmisine iliskin bilgileri ve risk faktorlerini iceren
kilavuz formlarinin doldurulmasi ve bu verilerin tilke genelinde
olusturulacak bir veri tabanina diizenli olarak kaydedilmesi,
bu olgularda kosullarin daha iyi belgelenmesini saglayabilir.
Boylece bu veriler onleyici programlarin gelistirilmesine
yardimcr olabilir. Kadin cinayetlerinde en sik kullanilan
yontemin atesli silahlar olmasi nedeniyle toplum diizeyinde
farkindahigin artirilmasi ve onlem alinmasi gereken bir diger
konunun da bilingsiz silahlanma oldugu goriilmektedir. Bu
amacla yapilacak yasal diizenlemeler ile ruhsath/ruhsatsiz silah
sahipligi konusunda etkin miicadele etmek gerekmektedir.
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