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PERINE MUAYENESI MI, KIZLIK ZARI
INCELEMESI Mi ?

Yaman Ors*

Ors Y. Perine Muayenesi mi, kizlik zart incelemesi mi? Adli Tip
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Bir stire once, ilk kez katildigim adli bilimler kong-
resinde yer alan bir etik oturumunda konusmak, aka-
demisyen olarak yazarmniz icin dogrusu degisik bir de-
neyim olmustu (1). Tip alaninin bir siredir genis kap-
samli adli bilimlerin icinde yer almakta oldugunu bili-
yordu. Ancak bir deontoloji ve tibbi etik ogretim Uye-
si olmasi dolayisiyla onu burada 6zellikle ilgilendiren,
alanin bir baska nedeni olarak laboratuvar alanlarin-
daki gelismeden ¢ok toplumsal degisime baglanabile-
cek bir gelismedir. Bunda, insan tutum ve davranisla-
rina yonelik ahlaki degerlerimizin 6nde gelmesi s6z
konusudur. O zaman, konunun tubbi etik (ya da tip
ugras ahlak) yoni de kuskusuz giindeme gelecektir
ki bizi burada ilgilendiren de budur. Boylece, "Pozi-
tif Hukuk" teriminden esinlenerek distinebilecegimiz,
dar kapsamli ve yoruma az yer veren bir "Pozitif Adli
Tip'tan" oldukca degisik bir “Toplumsal Adli Tip”tan
da (1) belki s6z agilabilir.

Basliktaki konumuzun da, adli tibbin daha ¢ok bu
sonuncu yondeki gelismesinin icinde ele alinabilece-
gi, alinmast gerektigi acik olmali; kuskusuz, olagan
anlamda bilimsel acidan 6rnegin DNA ¢ozimlemeleri
gibi yontemlerin de bu alanda kullanilabilecegini, kul-
lanildigin1 gézden uzak tutmadan.

Ote yandan adli up alaninda tibbi etik agisindan
ortaya ¢ikan deger sorunlarinin merkezinde olan adli
hekim - hasta iligkisinin, klinik hekimlikteki iliskiden
oldukca degisik oldugunu goriiyoruz. Ikincisinde has-
tahgin tani ve tedavisi ¢abalan, hasta insamn iyilestiril-
mesine yoneliktir; burada kisinin saglik sorunu hekim
icin kendi basina bir amag¢ olmaktadir. Birincisinde ise
kisinin "muayenesi", bir olayin adli agidan aydinlatil-
mast i¢in yapilmaktadir, bir saglik sorununun ¢6zimi
amaciyla degil. Dolayisiyla o, etik acisindan burada
bir ara¢ konumundadir. Buna bagl: olarak da adli he-
kim tedavi edicilik islevini Gstlenmis degildir ve bir bi-
lirkisi konumundadir (1). Onun yaptiklar: yerine gore
uzerinde "muayene" yapilan kisinin, yerine gore ve
daha buytuk siklikla ise bagka birisinin ya da birileri-
nin, giderek toplumun yararn gozetilerek gerceklesti-
rilmektedir. Ancak bu konunun genel olarak ve daha
ayrinuli bicimde tartistimasint burada bir yana biraka-
biliriz.

Basliktaki Terimlerin Tartisilmasi
Basliktaki terimlerden birincisinin 6zellikle ikinci-

si gibi bir terimle birlikte kullanilmasi, adli tp cevre-
lerinde belki yadirganabilir. Biz, birimimizin konuyla
ilgili yayinlarinda ilke olarak bunlardan yalnizca ikin-
cisini kullantyorduk. Sayin Serpil Salacin'in bu konu-
da dikkatimizi ¢ekmesiyle, bu kullanimda daha dik-
katli olmamiz gerektigi ortaya ¢ikmistir (2). Onlarin
arasindaki ayrilig1 cok 6zel olarak aciklamak gerekir-
se, adli tip alaninin teknik bir terimi olan "perine mu-
ayenesi", yapilan islemler distinildiginde "kizlik za-
1 incelemesi'ni de icine aldigindan bu tir bir icerik
yontunden daha genis kapsamlidir. Ancak bizim aci-
mizdan ikinci terim, bir tip ugras etigi sorununu anlat-
masinin otesinde, savci, yargic gibi hukuk uygulayici-
larini, kolluk guiclerini, egitimcileri, giderek tim toplu-
mu ilgilendiren bir etik sorununu belirttiginden, top-
lumsal acidan ¢ok daha kapsayict olmaktadir.

Bu acidan dustintldtginde baglamina gore uygun
terimi se¢mek, Ozellikle ikinci, genel terimin kullanil-
dig1 durumlarda bunun belli bir tibbi "muayenenin"
bir bolimuni olusturdugunu belirtmemiz gerektigi
anlagilmaktadir. Nasil, hekimin buradaki konumunun
klinik uptaki tani-tedavi etkinliginden degisik oldugu-
nu ve ondan bir bilirkisi islevi gormesinin beklendigi-
ni vurgulamak durumundaysak.

Ote yandan, bu konudaki etik tutumumuzu acikh-
ga kuvusturmak, ona karst ¢iktigimizi belirtmek, yeri-
ne gore bunu vurgulamak amaciyla 6rnegin "kizhgin
denetimi" gibi bir anlatim da kullanabiliriz. Bu, uygu-
lamanin ortik bigcimde de olsa az ¢cok onaylandig: iz-
lenimini verebilecek "kizlik denetimi" gibi bir terim-
den daha uygun olacaktir.

Toplumsal Etik Yoniinden Konumuz

! Kamuoyuna yanstyan Ornekleriyle zaman zaman
toplumumuzda tartisma konusu yapilan "Kizlik Zarn
Incelemesi" ya da "Bekaret (in) Denetimi", iilkemizde
kimbilir ne zamandir "Alisagelmis toplumsal uygula-
malardan" biri olsa gerektir. Bu uygulamay1 yurutenler
ve benimseyenlerce, en azindan onu olagan karsila-
yanlarca kuskusuz ortada onunla ilgili bir deger soru-
nu sozkonusu olmayacaktr. Ulkemizde ana babalar;
nisanly, es ya da kisinin yakini konumundaki erkekler;
okul ve yurt mudurleri; geng kizlara 6rnegin bir aske-
ri kurumda is verecek yoneticilerle onlan yatih okul
ve yurtlara alacak olanlar; kadin tutuklu ve mahkum-
larin bulundugu kurumlarin sorumlulari; adli yetkili-
ler, kolluk gticleri vb konudaki kisiler; belki "Mahalle-
nin Muhtart" ve giderek neredeyse tim toplum boyle
bir incelemeyi isteme hakkina, daha ilerisi yetkisine
sahip gorinmektedir. Kimden? Kuskusuz hekimler-
den; ister dogrudan isterse bagskalan aracihg ile dolay-
I1 olarak (1,3). Kuskusuz burada s6z konusu olan, il-
kece sozde bir yetkidir ve gorecegimiz gibi giindeme
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getirildigi durumlann ¢ogunda, resmi gorevlilerinki de
icinde olmak iizere boyle bir istegin yasal bir dayana-
81 yoktur.

Bu "incelemede" belirlenen, daha dogrusu belir-
lenmek istenen sudur: Kisi, (istegi ile ya da istegi di-
sinda, zorla) cinsel iliskide bulunmus mu, bulunma-
mis mi? Daha baska bir anlatimla, o bir "kadin" midir,
yoksa henuz bir "kiz" mr? (3).

Konuyu 6nemli bir etik ve tibbi etik sorunu olarak
birimimizin giindemine ilk getiren Dr.Serap Sahinoglu
Pelin'in gectigimiz yillarda tip kaynaklan arasinda ge-
riye dogru yaptig1 10-yillik bir tarama, uluslararas: der-
gilerde, tek bir vakada Uretra cerrahisi i¢in kullanilma-
st diginda "kizlik zart", bilimsel terimi ile "himen" gibi
bit bashigin bulunmadigini goéstermistir. Dolayisiyla tip
yaymlarina katkida bulunan tlkelerde "kizlik zart in-
celemesi" ya da "bekarat denetimi" gibi bir konu yok-
tur (3).

Bir tlkede boyle bir uygulama varsa, konuyu etik
acisindan adli tip alaninin, genelde tip etkinliginin s1-
nirlarinin ¢ok disinda disinmek durumundayiz. Bura-
da bir yandan tip, hukuk fakulteleri ve yonetici yetis-
tiren yliksek egitim kurumlarn ile saglik, adalet ve ig is-
leri bakanliklar1 gibi konuyla ilgili uygulamalarin ya-
pilmasindan sorumlu olan gorevlilerin bagl bulundu-
gu resmi kurumlar gézoniine almamiz gerekmektedir.
Ote yandan ise, toplumun tiimi ya da tim kamuoyu
ile basta basin-yayin olmak lzere onu etkileyen belli
baglt kesimleri goz onlinde tutmaliyiz. Cok 6z bigim-
de de olsa asagida dile getirilen noktalar az ¢ok sinur-
It ugras alanlarindan daha genis baglamlara, giderek
tim topluma yonelik olarak ele alinmustir.

Temel T1ibbi Etik Ilkelerinin Isiginda

Hekimlerin hastalarn ile olan ugras iliskilerinde
kuskusuz bir takim temel tibbi etik ilkelerine uymala-
11 s6z konusudur. Buna gore, hastanin saglik sorunun
¢6zumu icin gerekli tan1 ve tedavi uygulamasi sirasin-
da hekim su ilkeleri dikkate almalidir: Insan ve birey
olarak ona saygi gostermek; onun ruhsal-bedensel bu-
tinliginli tanima; ona bedensel, ruhsal, toplumsal
yonlerden zarar vermeme; hastayla olan iligkisinin
belli basli her asamasinda onun onamini (rizasint) al-
ma; onunla ilgili bilgileri sakli tutma (gizlilik ilkesi).
Adli nedenler disinda kisinin kendi istegi, daha dog-
rusu onami olmadan "olagan" toplumsal gerekcelerle
yapilan kizlik zan incelemesinde bu ilkelerin hepsi
acik¢a cignenmektedir (1,3).

Kizlik zart ya da himen, bir patoloji durumu ya da
"hastaligi" bulunmayan bir anatomik yapidir (bu yapi-
nin evrim biyolojisi yoninden ele alinmasini buradaki
baglamimmizda bir yana birakabiliriz). Dolayisiyla, insa-
nin yapst ile ilgili olan ve en basta anatomi alaninda-
ki ders kitaplarinin ve belki ilgili bilimsel yayinlarin di-
sinda baska tip yapitlarninda ondan s6z edildigine pek

Adli Tip Bulteni

rastlamiyoruz. Bu saptamanin ancak dolayh bir iki ay-
nik (istisna) durumu vardir: Zarin dogustan kapali ol-
dugu durumlarda ilk adet gérme sirasinda onun cer-
rahi yolla acilmasi zorunlulugy; ilerleyen plastik cerra-
hi teknikleri araciligiyla ve yukanda degindigim gibi
kiz cocuklarinda tretra eksikliginde zarin onun yapi-
mi amactyla ve belki benzeri cerrahi uygulamalarda-
kullanilmasi. Boylece, tedavi edici ya da klinik tibbin
icinde bir "himen sorunu" ve konusu yok gibidir (3).
Buna bagh olarak, konumuzun baglaminda heki-
me gelen, cogunlukla getirilen gen¢ kiz ya da daha
ileri yagstaki kadin, up uygulamalan acisindan, sozci-
gun olagan kullanimlarindaki anlaminda bir "hasta" ya
da "vaka" degildir. Bu nedenle, onunla ilgili olarak te-
davi amacina yonelik bir tani ¢abasi, bir "tibbi muaye-
ne" sozkonusu olamaz. Buradaki "inceleme", ilgili du-
rumlarin ¢ogunda, yeniden vurgulamak gerekirse an-

. cak sozde bir hukuksalligi, gercekte ise kisilerle ilgili
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"toplumsal" bir saptama amacin tagimaktadir. Boyle-
ce, saglik sorunu ya da sorunlarn dolayisiyla hekimlik
ugrasi ve tibbi etik acisindan hekim i¢in dogrudan bir
ama¢ konumunda olmas: gereken birey, bu uygulama
sirasinda toplumun istekleri dogrultusunda hekim yo-
ninden bir ara¢ durumuna gelmektedir. Bu baglamda
dile getirilmesi gereken en temel nokta, yukanda sa-
yilan ve kizlik zan incelemelerinde acikc¢a c¢ignendigi
belirtilen ubbi etik ilkelerinin de bir anlamda geride
kaldigidir; Cunki “bekaret denetimi" hekimleri hekim
olarak ilgilendirmemekte, yasal ag¢idan incelemenin
yapilmasinin gerekebildigi adli durumlarda da yine
yukanda deginildigi gibi onlar bilgilerinden yararlani-
lan bilirkisi (ya da "uzman" kisi) konumunda olmakta-
dirlar (3,4).

Uzerlerinde bu "incelemenin" yapildig: Kisilerin te-
davi gorecek hastalar olmamalan ve hekimlerin bilir-
kisi konumunda bulunmalari, burada savunulan tutu-
ma kars: ve toplumu merkeze alan bir etik goriuse des-
tek olarak da giindeme getirilebilir. Buna bagli olarak,
klinik tiptaki hasta-hekim iligkisinin olagan etik ilkele-
rinin burada gecerli olmayabilecegi de ileri strilecek-
tir. Ancak dustnmeliyiz ki biz hastalara 6zel durumda
ki insanlar olarak bakmaktayiz ve tubbi etigin baslica
ilkeleri insana etik yaklasimimizin tip etkinligi icinde-
ki 6zel uzantlandir. Etik agisindan birey olarak insan
merkeze konuldugunda, klinik tip etkinliginde gecer-
li olan ilkelerin adli up ag¢isindan da gecerliliklerini
korumamalari icin bir neden bulunmayacaktir.

Hukuk Alani ve "Kizligin Denetimi"

Hukuk yoninden ise gerek genelde gerekse iilke-
mizdeki yasal dizenlemelerin 1s1ginda konumuzla ilgi-
li olarak burada su temel noktalarin tGzerinde durula-
bilir. Ulkemizin (ve olasilikla daha bagka ilkelerin)
yasal dizenlemelerinde kisinin "beden butinligin-
den" s6z edilmekte, goriiniise gore onun ruhsal yonu,
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yargic ve savcr gibi hukuk uygulayicilan tarafindan
ancak "yeri geldiginde" dikkate alinmaktadir. Buna
karsihk tip etkinliginin genelinde oldugu gibi klinik
hekimlik acisindan da birey, ruhsal ve bedensel yon-
leri biytk etkilesim i¢inde olan "psikosomatik" bir bii-
tindir. Daha genis bir agidan ve toplumsal diizeyde
goruldiklerinde ise bireyler tip etkinligi yoniinden
"psikobiyososyal" birer varliktirlar. Yalniz bilimsel-tek-
nik bir yonden bakildiginda hekimlerin hastalar tze-
rinde uyguladiklar islemlerin kapsami boyle genis bir
agidan gorilmeyebilir. Ancak hasta-hekim iligkisi ge-
nel olarak insanlar aras iliskilerin 6zel bir alt kiimesi
olarak gorulurse, bu noktanin konumuzun baglamin-
daki 6nemi hukuk yo6niinden de daha iyi anlagilabilir
(1,3).

Ulkemizdeki yasal diizenlemeler agisindan, "kizlik
zart incelemesinin" hukuksal olarak gecerli oldugu ya
da gerceklestirilebilecegi durumlar gercekte yapilanla-
ra gore ¢ok sinirhdir. Irza tecaviz, zorla alikoyma du-
rumlantyla ilgili adli bagvurularin disinda hekimlerin
bu incelemeyi yapma konusunda yasal hi¢ bir yikim-
lulukleri yoktur. Tersine, onu yapmama zorunlulukla-
r1 bulunmaktadir. Cinki yasanin gerektirdigi durum-
larda savcr ve yargiclanin disinda kalan (ailenin bir
uyesi, okul yoneticisi, kolluk giicleri gibi ve bagkaca)
kisilerden gelen inceletme isteklerine, basvurularina
uyarak bu incelemeyi yapmak, yasal acidan bir sug
olusturmaktadir. Yasal gerekgesi ya da dayanag: bu-
lunmayan eylemler, bu arada hekimin bir kizlik zar
incelemesinde bulunmasi, kisinin beden (ve ruh) bi-
tinligine yonelik bir saldinn olmaktadir. Bu gibi uy-
gulamalarda hekim, ilke olarak yasal yaptinmlarla kar-
st karsiya kalma durumundadir (1,3).

Etik agisindan kanimca yasal durumlarda da heki-
min, "incelenecek" gen¢ insanin kendisi basta olmak
uzere ilgili kisilerle, onun ailesinin tyeleriyle, gerekir-
se savcl ve yargicla isbirligi yoluyla uygulamay: kisi-
nin en az zararina olacak bicimde yapmasi gerekecek-
tir. Onun buradaki bilirkisilik islevinde de, daha yuka-
nida sayilan zarar vermeme, gizlilik gibi tibbi etik ilke-
leri hekimlik ugras: acisindan temel ahlaki yol goste-
riciler olacaktir. Bunlarin arasinda, kendi Gzerinde ya-
ptlacak girisimlerde bireyin onam vermesinin, dteki il-
kelerinde gozetildigi bir ilkeler butiinin merkezinde
yer alacag: acik olmalidir. Bizim baglamimizda bir in-
san ancak, onam ilkesinin altinda yatan ozerkligi ve
kendisi ile ilgili islemler konusunda karar verme hak-
kint kullanmast ile gercekten birey olabilir.

Kuskusuz onamda etik yonunden tek ve kesin be-
lirleyici degildir; upta, 6rnegin salt estetik amach cer-
rahi girisimlerde oldugu gibi (5) onamin verildigi bir
takim durumlarda, hekim (belki ciddi psikolojik v.b.
zorunlu nedenlerin disinda) kisinin tibbi girisim istegi-
ni geri cevirebilir. Ote yandan adli tipta ve konumu-
zun baglaminda da geng kiza ya da daha ileri yastaki
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bir kadina disaridan gelebilecek baskilar, onu bu is-
lem icin gercekte istemedigi bir onami vermeye zorla-
yabilir.

" Cinsel taciz durumlarinda yapimas: gereken jine-
kolojik muayenedir (perine muayenesidir), (kizlik ya
da) bekaret kontrolu degil; kisi reddederse bu da ya-
pilmayabilir (6).

T1p Uygulamasi Baglaminda "Perine Muayenesi"

Turk Tabipleri Birligi Etik Kurulunun konuya ilis-
kin tutum bildirisinde, "kizlik zar denetimi'ni" yapabi-
lecek hekimleri belirlemenin ve yasal diizenlemeyi bu
bi¢imde distinmenin bu denetime "evet" demek ola-
cagl; bu denetimin ancak "irza ge¢cme, evlenmek va-
adiyle kizlik bozmak" gibi adli olaylar nedeni ile ve
yalnizca ilgilinin rizas: ile kabul edebilecegi belirtil-
mistir (4). Ancak o kurulun bir Uyesi olan yazariniz,
uygulamayi adli durumlarda sirladiktan sonra bu
noktay: tarismanin sakinca yaratmayacag kanisinda-
dir. Bu durumda, s6z konusu incelemeyi "hangi heki-
min yapacagi" giindeme gelecektir. Bu noktay: daha
da acarsak, "hangi uzmanlik dalindaki hekim?", "ne
gibi bir konumdaki" ya da "ne tur yetkisi bulunan he-
kim?" gibi sorular sormamiz gerekecektir.

Gorebildigimiz 6lcide genel uygulamada kadin
hastaliklar1 ve dogum uzmanlari, bu alanda kendileri-
ne en cok basvurulan hekimler olmaktadir. Onlarn
yaninda adli tp uzmanlari, bunlarnin bulunmadig: yer-
lerde saglik ocaklarinin ("pratisyen") hekimleri devlet
gorevlilerinin (ve bagka kisilerin) konuyla ilgili bagvu-
rularin1 dikkate almak durumunda kalmaktadir. Yine
gozlenebildigi ol¢lide, ozellikle akademik bir anlayist
bulunan adli tip uzmanlan, kanimizca ¢ok yerinde
olarak kendilerini bu konuda yaklasim, bilgi ve bece-
ri agisindan en vyetkili kisiler olarak gormektedirler.
Kendilerinden bu incelemenin istendigi kadin hasta-
liklari-dogum uzmanlan ise genelde kendilerinin bu
konudaki islevlerini olagan klinik tip uygulamalarin-
dakinden degisik gormemektedirler. Her durumda,
basta adli tip uzmanlari olmak tizere tim hekimlerin
bu konuda etik agisindan ayri bir duyarlilik kazanma-
larinin, bunun icinde gerektiginde ruh hekimleri ile
(ve /veya klinik psikologlarla) isbirligi yapmalart ge-
rektigini disinmek asint bir beklenti olmasa gerektir.
Sonunculara bu alanda genel olarak da onemli isler
diistigl, onlarin bu konuda ilgili herkesi ve tim top-
lumu onun ruhbilimsel yonleri acisindan aydinlatabi-
lecekleri kanisindayim; 6zellikle de ergenlik caginda-
ki gen¢ kizlarin buradaki biyopsikolojik ve toplumsal
durumlan ile ilgili olarak (7).

Hekimler, kendilerinden konumuzla ilgili bir islev
istendiginde bunun yasal gerekgeleri ile ilgili olarak
kendilerine doyurucu bir aciklama yapilmasini iste-
mek durumundadirlar; ister savcilardan gelecek yasal
istekler, isterse bagkalarindan gelebilecek ve ilkece



yasal olmayan beklentiler sézkonusu oldugunda. Bi-
rinci tirden durumlarda olanlar, bu konuda bagvuru-
labilecek uzmanlik, bilgi, beceri ve deneyimlerine sa-
hip olmahdirlar; burada en basta, konuyla ilgili kaza-
nimlant olan adli tip uzmanlar usumuza gelmelidir.
ikinci tiirden isteklerde ise, daha ¢nce degindigimiz
bicimde hekimlerin incelemeyi reddetme haklar, bu-
nunda otesinde, yine yukarida vurgulandig: gibi zo-
runluluklar vardir.

Paylasilan Bir Deger Olarak Sorumluluk ve
Konumuz

Konumuzla ilgili olarak bir yandan ruh bilimsel ve
toplumsal acidan, ote yandan etik, deontoloji (gorev
bilgisi) ve hukuk yoninden duisiintlebilecek yukari-
daki ve benzeri noktalarin 1s18inda, burada onun su
yoniinin de vurgulanmas: gerekecektir. Yasal zorun-
luluklara da dayansa kendi bedeni tizerinde kizlik (za-
) incelemesinin yapilacag: bireye konuyla ilgili her-
kesin gerekli duyarlilikla yaklasmas:t kuskusuz c¢ok
onemlidir. Isleme bagli olarak bireyde ortaya ¢ikabile-
cek ruhsal ve toplumsal kotu sonuclar, nitelik ve nice-
lik yonliinden en basta bu yolla en aza indirilebilecek-
tir. Fiziksel olarak, kisiye yumusak bir yaklasim ve
davranis vb 6teki noktalar bir yana onu islemin yasal
acidan "haklihgina" ve gerekliligine inandirmak, onun
bir yanda bireyselligi 6te yanda toplumsallig1 disuniil-
diginde son derece onemli olacakur.

Ote yandan, kizlik zar1 incelemesi konusu ¢agimiz-
da ¢ok ciddi bir insan haklar sorunudur. Bireyin ona-
mt olmadan devlet kurumlarinda ¢alisan gorevlilerin,
konumlari ne olursa olsun hekimlerin, toplumun bas-
ka uyelerinin, onun Kkisiligi ve ruh-beden bitinligi
Uzerinde, goriintsteki ya da s6zde ahlaki gerekceler-
le "tasarruf" hakkini kendilerinde bulmalar, ¢cagimizin
etik ve temel hukuk anlayist ile hi¢c de bagdasmamak-
tadir. Tibbi etik ile ilgili olanlarin yaninda genel ola-
rak insan haklar ile ilgili bildirgelere ve benzeri me-
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tinlere goz atmak, bu saptamanin ¢ok yerinde oldugu-
nu gosterecektir (3).

Tip ugrasinin temel islevi, insan sagliginin korun-
mas1 ve sagliklan bozulan bireylerin tam ve iyilestiril-
melerinin gerceklegtirilmesidir. Hekimlerin yapuklari,
yapmak zorunda ya da sorumululugunda olduklarin:
dustindukleri "kizlik zan incelemeleri" bu islevin ¢ok
disina diismektedir. Ozellikle geng yastaki kadinlarin
kendilerini toplumda asagi gormelerinden yasamlari-
na kiymalarina dek uzanan ¢ok ciddi sonuclar dogu-
ran bu incelemedeki "bilirkisi gorevlerini" de, hekim-
ler dikkatle gozden gecirmek durumundadirlar. Etik,
hukuk, toplumsal, siyasal boyutlariyla s6z konusu "in-
celeme", benzeri tum ¢ok boyutlu konularda oldugu
gibi toplumun tim kesimlerince taninmalidir. Bu alan-
daki sorumluluk, egitimciler de i¢inde olmak tzere ve
degisik olcilerde de olsa bu konuyla ilgisi bulunan
herkesindir.
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